A

ISNF
|
LaSalle

Universidad

FACULTAD DE DERECHO

CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

“La Constitucionalidad de los nuevos articulos 419 y 425 del Codigo
Procesal Penal, modificados por la Ley N° 31592, que elimina la condena
del absuelto, al legitimar el recurso de apelacién a los sentenciados en
segunda instancia”

Tesis presentada por el Bachiller en Derecho:
Edwing Jesus Campos Ramos
Asesor:

Rubén Alberto Nafiez Soto
Para Optar el Titulo Profesional de Abogado

Arequipa, Per(

2023



Dedicatoria:

El presente trabajo se lo dedico a mi
familia, mis padres Edwing y Lucia
como mi hermana Ana Lucia los cuales
me han apoyado en todo momento,
especialmente mi madre que siempre
confié en mi, acompafiandome en toda
mi travesia académica, de igual manera
le dedico el presente trabajo a mi tia
Elena que desde la distancia siempre
me motivd a seguir adelante, a mi
madrina Alicia quien me dio sabios
consejos como las herramientas que
utilice a lo largo de mi carrera, a mi tia
Anay primo Carlos a quien espero ser
un ejemplo tanto de persona como de
profesional finalmente a todos mis
abuelos que lamentablemente ya no se
encuentran conmigo.



Agradecimiento:

Agradezco a Dios, quien me ha dado
la posibilidad de llegar a este punto de
mi vida, a mi madre y profesores de la
universidad quienes sus ensefianzas
han servido para que pueda realizar el
presente trabajo como inculcarme
valores y el amor por esta carrera,
finalmente a mi asesor quien me
acompafio no solo en la elaboracion de
este trabajo de manera continua siendo
indispensable su impulso para
culminar esta investigacion sino
también a lo largo de esta carrera.



INDICE

INAICE oottt 4
INAICE 08 TADIAS ........ocvecvcececeeiece et 6
INAICE A8 FIGUIAS ...ttt 7
INAICE A8 ANEXOS ......oceeveeece ettt ens st nens 8
Lista de siglas y abDreviaturas ... 9
RESUIMEN ..t 10
ADSTFACT ...ttt 11
1. CAPITULO I - EL PROBLEMA DE INVESTIGACION .......ccocovevvrrrrnane, 12
1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA ... 12
1.1, ProbIEMELICA .....cecveveieiiiiiieee s 12
1.1.2.  Pregunta de INVESHIGACION.........ccccueiieiiieieieece e 23
R TR o 100 (= £ SSS 24

1.2 OBUIETIVOS ...ttt 24
1.2.1. ODJEtIVO GENEIAL ....c.veeieieciie ittt 24
1.2.2. Objetivos ESPECITICOS.......ccviiiiiiiiece s 24

1.3. METODO Y MATERIAL JURIDICO DE ANALISIS ......cccoovoreinrinrinienenns 25
1,310 IMIBLOTO. ...ttt 25
1.3.2.  TECNICAS ..eeveveeeieeteete ettt sttt 25
1.3.3.  Material juridico de analiSis ...........ccoovriririiiiie 25

1.4. ENFOQUE DE LA INVESTIGACION .....c.coovviiiieiieeseeeeeeeee e 27
ot |/ 01T 1 - PSSP PR PR 27

2. CAPITULO Il =MARCO TEORICO ....cooiririreirieeneinsesneesessessesssseessasennees 28
2.1. ESTADO DEL ARTE.....co e 28
2.1.1.  Investigaciones internacionales ............ccccviveeieeiieiiese e 28
2.1.2.  Investigaciones NACIONAIES ...........ccccveieiiieiieeie e 34



2.2.1. Condena del absuelto en el Nuevo Codigo Procesal Penal:............ccccccveee. 44
2.2.2.Derecho al Debido ProCESO .......cc.viiiieiiiicieie e 48
2.2.3.Principio de pluralidad de iNStanCias...........ccoerererineninieeee e 51
2.2.4.Principio de Legalidad ..o 54
2.2.5.Principio de INMEdIACION ........covoiiiiiiieeee e 55
2.2.6.Principio de Seguridad JUFTICa .........ccooveiieeiieiie i 57
2.2.7.Derech0 de defenSa .........ccviiiiiiiiiiieiisee e 58
2.2.8.Principio de Celeridad ProCesal ...........cccocvevieiiieiieie e 60
2.2.9.Principio de C0Sa JUZQAda .........ccveiiuieiieiiie e 63
2.2.10.Principio de Igualdad de Armas.........ccceeiveiiiieiie i 66
2.2.11.Jurisprudencia sobre la Condena del Absuelto ............ccccevveviieiciiiccie, 69
2.2.12.Control de Convencionalidad.............cccceoeiiiininiiiiiece 72
2.2.13.Condena del Absuelto en el Derecho Internacional .............cccocooeiiiiinenne. 75
2.2.14. Proceso de apelacion en el derecho procesal peruano............ccocceeeveeruennee 76
2.2.15. El recurso de apelacion ..........cccoeieirenienieeseieese e 77

3. CAPITULO I11. RESULTADOS Y DISCUSION ....ccooverirrrreerneerneieeeneinnenees 80
3.1. Analisis de 10S reSUItadOS. .........ccviiiiiiiicee e 94
3.2. Validacion de 12 NIPOTESIS ......c..oiuiiiiiiiiieee s 111
CONCLUSIONES ...t nnees 112
RECOMENDACIONES ... .o 115
REFERENCIAS ...t enne e 117
ANEXOS ettt e e re e e e ane e 122



INDICE DE TABLAS

L= o] - U OSSR 80
UNIdades A @NALISIS ......vcveiieiiiiiecieeeeie e 80
TADIA 2. ..ttt 81
EStructura SEMIESTIUCTUIAGA. ........cveiveiiiiieiiieee ettt e 81
JLIE= o] - T RSP OU PR RTRPPTRN 102
Analisis de las resoluciones estudiadas .............cceevveveriereierese s 102



INDICE DE FIGURAS

FIQUIA L. ot b bbbttt b bbb nre s 108
Analizar si el principio de Cosa Juzgada es compatible con la Ley 31592.................. 108
11U = ST SURPO 110

Identificar contradicciones en la jurisprudencia de la Corte Suprema como del Tribunal
Constitucional sobre la condena del absuelto. ............ccooveeviieiicce i 110



INDICE DE ANEXOS

ANEXO 1 CARGO DE FUT ..ot 122
ANEXO 2. AUTORIZACION DE LA CORTE SUPERIOR DE AREQUIPA .......... 123
ANEXO 3. AUTORIZACION DEL MINISTERIOPUBLICO.............cccccevunnn.... 120
ANEXO 4. ENTREVISTAS SEMI ESTRCUTURADAS. ..ot 121



NCPP
DL
MP
TC
EXP
DUDH

LISTA DE SIGLAS Y ABREVIATURAS

Nuevo Cdadigo Procesal Penal

Decreto Legislativo

Ministerio Publico

Tribunal Constitucional

Expediente

La Declaracion Universal de Derechos Humanos



RESUMEN

La presente investigacion pretendid verificar la constitucionalidad de la Ley N°
31592, al analizar la vulneracion principios fundamentales tanto del derecho como del
proceso penal teniendo que la importancia del tema plantea una colision entre el principio
de seguridad juridica y derecho a la pluralidad de instancias, analizando la
implementacién de esta modificacion como sus efectos a nivel tedrico como préctico,
dado que la presente Ley ha mutado sustancialmente el proceso de apelacion, el cual es
el maés utilizado a nivel procesal, el presente trabajo ha contado con elementos
doctrinarios como jurisprudenciales destinados a delimitar los conceptos abordados,
aunado a ello se ha utilizado herramienta metodologias como la entrevista semi
estructurada misma que corrobora la hipotesis plasmada, teniendo como conclusién que
la Ley N° 31592 es realmente negativa e inconstitucional dado que contraviene los
principios de pluralidad de instancias y seguridad juridica directamente los cuales tienen

connotaciones constitucionales.

Palabras clave: Condena del absuelto - implementacién de la Ley 31592- pluralidad de

instancias — seguridad juridica - recurso de apelacién
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Abstract

The present investigation tried to verify the constitutionality of Law N° 31592, by
analyzing the violation of fundamental principles of both law and criminal process, taking
into account that the importance of the subject raises a collision between the principle of
legal certainty and the right to plurality of instances, analyzing the implementation of this
modification as its effects at a theoretical and practical level, given that this Law has
substantially changed the appeal process, which is the most used at a procedural level, the
present work has had doctrinal and jurisprudential elements aimed at delimiting the
concepts addressed, in addition to this, methodologies have been used such as the semi-
structured interview that corroborates the hypothesis embodied, having as a conclusion
that Law N° 31592 is really negative and unconstitutional since it contravenes the
principles of plurality of instances and security direct legal entities which have

constitutional connotations.

keywords: Sentence of the acquitted - implementation of Law 31592 - plurality of

instances - legal certainty - appeal
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1. CAPITULO | - EL PROBLEMA DE INVESTIGACION
1.1.PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.1. Problematica

Desde la implementacion del Nuevo Cddigo Procesal Penal mediante el Decreto
Legislativo 957 pretendia constitucionalizar como garantizar el proceso penal,
eliminando el sistema inquisitivo propio del Codigo de Procedimiento Penales, teniendo
como una de sus principales adiciones una delimitacion mas concreta sobre los derechos
del imputado, materializandose con el derecho al debido proceso, reconocido no solo por
el cuerpo normativo vigente, sino también por la propia Constitucién, buscando ahora la
certeza absoluta de la responsabilidad penal que tendria una persona para ser condenada,
siguiendo con las adiciones como reformas del Nuevo Cadigo Procesal Penal, aparte de
establecer de una mejor manera los roles del Ministerio Publico, abogado defensor,
también determin0 las facultades de los jueces ya sea el A quo como Ad quem, variando

estas conforme la etapa del proceso en la que se encuentren.

Con la entrada en vigencia de la reforma legal plateada en la Ley N° 31592 que
modifica en Cddigo Procesal Penal, especificamente los articulos 419, 423 y 425, se
crearon maltiples aristas de las que ya exhibian estos articulos previamente, se destaca
que la presente reforma no busca cambiar el proceso penal regular, dado que las
modificaciones presentadas estan relacionas con la etapa de impugnacién, por ello su
principal tarea se enfoca en eliminar la figura juridica denominada ‘“condena del
absuelto”, intentando salvaguardar el derecho al debido proceso, legitimando la
posibilidad que una persona absuelta por el A quo y condenada por el Ad quem, interponga
un recurso de apelacién ante la Corte Suprema, a efecto de que esta ultima pueda realizar
un doble conforme, sin embargo la repentina modificatoria ha generado lagunas juridicas
bastante importantes, mismas que vulneran principios rectores del proceso penal, como
son el principio de seguridad juridica, dado que la forma en la cual se llevara a las
audiencias de “re-apelacion” por darle un término de manera primigenia, seran realizadas
por la Corte Suprema, sin embargo no se ha delimitado de forma concreta el proceder de
las partes en esta nueva audiencia, creando la incertidumbre si el Ministerio Pablico podra
incrementar la pena o el debate sera redireccionado Unicamente a una posible absolucion,
situacion que también vulnera el principio de celeridad procesal, considerando que la

Corte Suprema analizara los recursos de “re-apelacion”, incrementando la carga procesal
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ya que como se sabe la Corte Suprema analiza de igual manera las casaciones de todo el
pais, acciones de revision, recursos de nulidades y recursos de queja, por ende con la
nueva adicion analizard la “re-apelacion” planteada en cualquier parte del Peru, dilatando
alin mas sus pronunciamientos, naciendo el cuestionamiento sobre constitucionalidad de
estas implementaciones, en consecuencia resulta indispensable conocer el nuevo texto

normativo con relacion al articulo 419 estableciendo lo siguiente:

“El examen de la Sala Penal Superior tiene como propdsito que la resolucion
impugnada sea anulada o revocada, total o parcialmente. En este ultimo caso,
tratdndose de sentencias absolutorias podra dictar sentencia condenatoria, fallo
que podra ser revisado en apelacion por la Sala Penal de la Corte Suprema.” (Ley
N° 31592. Articulo 419. Inciso 1)

“Bastan dos votos conformes para absolver el grado.” (Ley N° 31592. Articulo

419. Inciso 2)

Sobre este articulo en especifico, mas que una modificatoria en sentido estricto,
se aprecia la eliminacién del inciso 1, considerando que originalmente el articulo 419
regulado mediante Decreto Legislativo N° 957 presentaba 3 incisos, volviéndose

trascendental conocer el articulo 419 previo a su modificatoria, sefialando:

“La apelacion atribuye a la Sala Penal Superior, dentro de los limites de la
pretension impugnatoria, examinar la resolucion recurrida tanto en la declaracion
de hechos cuanto en la aplicacion del derecho.” (Decreto Legislativo N° 957.
Articulo 419. Inciso 1)

“El examen de la Sala Penal Superior tiene como propdsito que la resolucion
impugnada sea anulada o revocada, total o parcialmente. En este ultimo caso,
tratindose de sentencias absolutorias podra dictar sentencia condenatoria.”
(Decreto Legislativo N° 957. Articulo 419. Inciso 2)

“Bastan dos votos conformes para absolver el grado.” (Decreto Legislativo N°

957. Articulo 419. Inciso 3)

Como se aprecia en la lectura tanto del articulo 419 del Decreto Legislativo N°
957 y del articulo 419 de la Ley N° 31592, la diferencia radica en la eliminacion de este
inciso:
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“La apelacion atribuye a la Sala Penal Superior, dentro de los limites de la
pretension impugnatoria, examinar la resolucion recurrida tanto en la declaracion
de hechos cuanto en la aplicacion del derecho.” (Decreto Legislativo N° 957.

Articulo 419. Inciso 1)

De este punto nace el cuestionamiento sobre la necesidad de eliminar este
apartado, generando preguntas como ¢ Era redundante este inciso? ¢Con la eliminacion se
esté inciso muta las facultades de la Sala Superior? ¢Era menor la importancia de este
inciso sobre los otros?, ante estas preguntas el Poder Legislativo ya debi6 de contar con
las respuestas apropiadas, empero intentando dar una aproximacion a estas, con relacion
a la primera pregunta se considera que no habria redundancia alguna, dado que, este texto
normativo ahora derogado, delimita el debate procesal al sefialar “dentro de los limites de
la pretension impugnatoria”, si bien se puede entender como un punto bastante basico
como para ser positivizado, lo cierto es que al eliminar este inciso se deja abierta la
posibilidad de la interpretacion, misma que puede ir variando a lo largo del tiempo,
generando una situacién critica dado que este apartado guarda relacién con el centro del
debate procesal que debe de tener el Ad quem, aunado a ello se debe destacar que el inciso
eliminado era reforzado mediante el Acuerdo Plenario 05-2017-SPS-CSJLL.

Respecto a la segunda pregunta, el nuevo articulo 419 no modifica las facultades
del tribunal superior concedidas previamente, por el contrario, las reafirma en sus
extremos principales, teniendo la posibilidad de anular y revocar una sentencia, inclusive
si es una absolutoria, finalmente sobre la tltima pregunta, se considera que este apartado
era igual de importante con relacion a los demas incisos, entiendo que el legislador al
tener presente la existencia del Acuerdo Plenario 05-2017-SPS-CSJLL., consider6
innecesaria su ratificacion, por asi llamarlo, sin embargo al igual que la primera pregunta,

este no hacia mas que reforzar lo planteado por la Corte Suprema.

Contrariamente a lo planteado al 419 el cual sufrio la eliminacion del primer
inciso, con la Ley N° 31592 el articulo 425 incrementd su texto normativo sin sufrir
alteracion alguna, adicion plasmada en el inciso 3 afiadiendo el literal ¢), mismo que no

existia previamente agregando lo siguiente:
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“Cuando la Sala Superior Penal de Apelaciones revoque la sentencia absolutoria
y condene al procesado, las partes podran interponer el recurso de apelacién que
sera de conocimiento de la Sala Penal de la Corte Suprema bajo las reglas del
presente titulo.” (Ley N° 31592. Articulo 425. Inciso 3. Literal c)

El nuevo articulo 425, trae consigo el afiadido mas polémico y resaltante, dado
que claramente se destaca la posibilidad de cuestionar una condena impuesta por el Ad
guem mediante un recurso de apelacion ante la Corte Suprema, siendo uno de los pocos
afiadidos que trajo consigo la nueva reforma legal, claramente se nota el intento de
armonizar la legislacion juridico penal peruana con la normativa internacional,
especificamente con el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
particularmente con el articulo 14.5 junto con la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, mediante su articulo 8.2,h, comulgando ambos articulos en el derecho que tiene
una persona sentenciada pueda cuestionar su condena ante un érgano superior, situacion

que no se podia hacer previamente a la entrada en vigencia de la Ley N° 31592,

La intencion del poder legislativo en eliminar la “condena del absuelto” es
principal motivo por el cual nace la Ley N° 31592, es decir que desde su perspectiva
existia un vulneracion considerable al debido proceso, sin embargo esta figura juridica es
una de las mas controversiales que ha presentado el Nuevo Codigo Procesal Penal desde
su implementacién, generando dos posturas contradictorias entre doctrinarios como
magistrados, donde un grupo considera que no existe vulneracién alguna, mientras en
contra posicion otro segmento sefiala la existencia de una vulneracion latente, postura
compartida por el poder legislativo, las discrepancias que representa este tema ha llegado
a instancias superiores como la propia Corte Suprema, donde en el VI Pleno
Jurisdiccional Penal, se platearon siete temas a debatir en el itinerario, dentro de los cuales
se encontraba la “condena del absuelto”, los Jueces Supremos por conceso Unicamente
aprobaron seis temas, siendo el unico tema en el cual no se aprobd por existir
discrepancias de los Magistrados Supremos la referida “condena del absuelto” y su

legitimidad, lo que generd mayores debates sobre el tema.

Ante este panorama subrayase la pregunta ¢;La “condena del absuelto” vulnera
algun principio fundamental?, esta pregunta reviste de una vital importancia, dado que en

el supuesto que sea afirmativa la respuesta, se analizaria si la Ley N° 31592 cumple con
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los pardmetros necesarios para suplir esta vulneracién o por el contrario al intentar
subsanar este punto transgrede otros principios rectores del proceso penal, pudiéndose
aplicar analogicamente el conocido proverbio “es peor el remedio que la enfermedad”.
En el supuesto que la respuesta sea negativa la presente reforma no tendria fundamento
alguno, siendo una adicion completamente innecesaria, la cual generaria conflictos
juridicos donde antes no existian, independiente del supuesto, esta reforma ha generado

un antes y después en todo el sistema procesal penal desde su implementacion.

Como ya se menciond previamente la principal causa por la cual se modifican los
articulo 419, 423 y 425 del Codigo Procesal Penal es suprimir de raiz la figura conocida
como ‘“‘condena del absuelto” esta problematica radicaba en la posibilidad de modificar
una sentencia en primera instancia en todo o parte, ahora con respecto a la posibilidad
que el Ad quem absuelva a un condenado en primera instancia no se encontraria alguna
incongruencia dada la propia naturaleza del nuevo procesal penal concretada en la
presuncion de inocencia, “al respecto se ha sostenido que este derecho significa,
esencialmente que todo acusado debe ser absuelto si no se ha practicado una minima
prueba valida de cargo, acreditativa de los hechos motivadores de la acusacion” (Sanchez
2020, p.41)

Ahora bien, sobre la posibilidad que tiene el Ad quem de poder condenar a un
acusado que fue absuelto por el primer juzgado que conocid la causa, resulta en apariencia
una facultad adecuada para una Sala Superior, encontrando relacion con la posibilidad de
poder absolver a una persona condenada, situacion que ya se plated previamente, sin
embargo, condenar a un absuelto conlleva la limitacion de este Gltimo a poder apelar la
decision del Ad quem, dado que el nuevo sistema procesal penal si bien indica esta regido
por la pluralidad de instancias, lo cierto es que en la realidad nos encontramos Unicamente
ante un sistema de doble instancia, dado que actualmente la nueva reforma no es
considerada como una tercera instancia dada su ambigiedad, en consecuencia si la Gltima
instancia a la que un acusado podia recurrir es la misma que lo ha condenado se puede
apreciar una clara vulneracion al agotar todas las vias ordinarias del proceso penal,
generado una figura juridica que por la propia naturaleza del proceso penal se contrapone

al sistema garantista que se pretende implementar.
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Esta situacion ha generado que diversos doctrinarios atribuyan esta facultad con
el sistema inquisitivo propio del Cddigo de Procedimientos Penales, si bien es una
situacion que a simple vista se podria decir que es propia del antiguo sistema, lo cierto es
que esta afirmacién no es correcta, concordando con lo postulado por Nufiez (2020) quien

sostiene lo siguiente:

“La institucion procesal de la condena del absuelto no existia ni se podia aplicar
con base al Codigo de Procedimientos Penales, en donde, conforme a su articulo
301, lo peor o més perjudicial que le podia ocurrir al imputado recurrido era la
nulidad de su absolucién, ordenandose con ello un nuevo juzgamiento. Si bien
esto era aplicable para el proceso penal ordinario, en forma supletoria también era

aplicado para el proceso penal sumario” (p. 544).

Las facultades que ostenta el Ad quem , previas a la implementacién de la Ley N°
31592, de poder interponer una condena inclusive para los estandares del proceso
inquisitivo previo, resultaban bastante excesivas, dado que en esta situacion preferian
anular el proceso, volviéndose irénico que el nuevo sistema que pretende ser garantista
en todos sus extremos permita esta posibilidad sin alguna restriccién, dado que de aplicar
esta potestad se vulnera como principio sui géneris el debido proceso, dentro del cual se
encuentra el derecho a la pluralidad de instancias, de igual manera se afecta gravante el
articulo 1 del titulo preliminar del Nuevo Cddigo Procesal Penal, mismo que destaca la
posibilidad de poder recurrir las decisiones judiciales, también se destaca la trasgresion
del principio inmediacion, principio oralidad, principio de contradiccion al no primar
esencialmente estos en las audiencias de segunda instancia y finalmente también
colisionaria con normas de caracter internacional, especificamente el 14 literal 5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, mismo que establece el derecho inherente
que tiene cada persona a poder acceder a un recurso de caracter cierto, celere y eficaz ante

una condena.

La jurisprudencia con el tiempo ha logrado aclarar figuras juridicas
controversiales, volviéndose un mecanismo efectivo dentro de nuestro ordenamiento
juridico para unificar criterios, por ello, ante la discusion que generaba esta figura
denominada ‘“condena del absuelto” fue materia de pronunciamiento por la Corte

Suprema de Justica del Perd, con el prop6sito de poder esclarecer este panorama, ante
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esta situacion se podria pensar que la controversia como el vacio legal ya habrian sido
eliminados, empero el efecto que tiene esta problematica trascendio incluso las decisiones
de la Corte Suprema, si bien este problema ha trascendido en el tiempo, es imperativo
sefialar que uno de los primeros casos documentados donde se presentd esta problematica
justamente fue en Arequipa con el caso del sefior Jorge Adcco Ccanahiere, recaido en el
expediente N° 2008-12172-15 de fecha 22 de junio del afio 2011, situacion que ha sido

destacada por Arburu (2015) quien afirma lo siguiente:

“La Sala Penal de la Corte Superior de Arequipa (...) no aplicé el inciso 3 del
articulo 425 del NCPP por colisionar con el derecho a la instancia plural (revision
por otro érgano superior) que consagra la constitucion (art. 139.6) y las normas
de proteccién internacional de los derechos humanos (art. 10y 11 DUDH; articulo
4, 14 y 15 PIDC, articulo 8.2 de la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos). Esta sentencia fue elevada en Consulta a la Sala de Derecho
Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema que absolvié el caso en
setiembre de 2010 (notificando en Arequipa en abril de 2011), emitiendo decision
desaprobatoria (consulta 2491-2010 hecha por la indicada Sala Penal de
Apelaciones de Arequipa). En el fundamento sexto de la Resolucion de Consulta
emitida por la Suprema Sala Constitucional y Social Permanente (N° 2491-2010-
Arequipa)” (p.39)

Ante la consulta hecha, es trascendental saber la opinion de la Sala de Derecho
Constitucional y Social Permanente ante esta posible afectacion destacada por la Corte
Superior de Arequipa sobre una vulneracién de los derechos del acusado si aplicaran su
potestad condenatoria, ante esta incertidumbre la Sala Superior respondié literalmente lo

siguiente:

“El acusado tendra toda la posibilidad de discutir la pretension punitiva en dos
oportunidades, esto es, tanto ante el Juez de primera instancia como ante el de
apelacion, incluso en el caso de la apelacion de una sentencia absolutoria por parte
de la parte acusadora. De esta manera, podra ejercer su derecho de defensa frente
a la acusacion que se le haga durante la primera instancia y, lo que es lo méas

importante, podra también hacerlo en el juicio sobrevenido por el recurso actuado
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por el Fiscal, en virtud del cual se realizaré el juzgamiento en segunda instancia”.

(Fundamento décimo)

De la consulta hecha a la Suprema Sala Constitucional y Social Permanente, esta
considera que la facultad condenatorita del Ad quem no presentaria vulneracion alguna,
no obstante, el presente pronunciamiento no fue bien recibido por algunos magistrados
ya que poco tiempo después plantean una postura totalmente contra puesta mediante el
recurso de Casacion N°194 -2014 — Ancash de fecha 27 de mayo del afio 2015, donde la
Corte Suprema mediante la Sala Penal Permanente establece el siguiente fundamento:

“A la fecha de la presente sentencia, ninguna de las soluciones propuestas antes
expuestas ha sido realizada. Consecuentemente, si nos encontramos ante un vicio
determinado por la ausencia de un presupuesto procesal de existencia por no haber
-por no existir- un érgano jurisdiccional capaz de revisar la condena del absuelto,
la consecuencia juridica que se desencadena es la nulidad por ser un vicio en el
proceder (vicio in procedendo). Lo Gltimo que falta por determinar es el alcance
de la nulidad, hasta donde se debe anular el proceso en donde se ha condenado en

segunda instancia a quien fue absuelto en primera instancia”. (Fundamento 4.12)

Siguiendo con este punto de analisis se destaca la existencia de pronunciamientos
contrapuestos por 6rganos de igual jerarquia, sobre la misma figura juridica, denotando
una contraposicién de opiniones que inclusive rebasan el aspecto doctrinario, al ser una
problematica netamente tangible, aunado a ello, esta incertidumbre ha generado como
efecto colateral la vulneracion al  principio de seguridad juridica, definiéndolo Diaz
(2015) como:

“El principio de seguridad juridica garantiza dos cuestiones fundamentales en un
ordenamiento juridico: la certeza del derecho y la proscripcién de la arbitrariedad,
lo primero esta referido a la certidumbre que debe tener todo ciudadano de conocer
de antemano lo que el ordenamiento juridico le permite, prohibe u ordena hacer u
omitir; mientras que lo segundo garantiza que no exista por parte de las entidades
del Estado o sus representantes decisiones carentes de fundamentacion objetiva,
incongruente o contradictorio con la realidad que debe servir de base a toda
decision.” (p.258)
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Ante esta presunta vulneracion, si tendria mejores fundamentos en contra posicion
con a la presunta violacion al principio “non bis in idem”, en consecuencia se comparte
la idea que la “condena del absuelto” si configuraria una vulneracién al principio de
seguridad juridica, ahora lo mé&s curioso por decir lo menos, es que probablemente la
vulneracion a este principio no sea una consecuencia directa propia de esta figura, sin
embargo, esta transgresion que se podria llamar “accesoria” se gesta de la incertidumbre
creada irdnicamente por los organismos estatales encargados de poder eliminar o aclarar

alguna dirimencia generada en la aplicacion de la norma.

Retomando la antigua limitacion que tiene un acusado al cual se le ha impuesto
una condena por la Sala Superior de poder apelar esta decision en otra instancia de igual
0 mayor jerarquia generaba un déficit normativo sustancial, misma que conlleva a un
vacio en el Cadigo Procesal Penal al colisionar con el derecho al debido proceso, mismo
que es garantizado por la propia Constitucion del Peru, siendo esta la columna vertebral

de todo el sistema juridico peruano.

Por ello resultando imperativo poder determinar de manera clara si la denominada
“condena del absuelto ” genera algun perjuicio a los sentenciados, o en su defecto reviste
de legalidad y constitucionalidad, dado que actualmente se viene aplicando de manera
directa en el Nuevo Codigo Procesal Penal. Se entiende también que el sentenciado en
segunda instancia, previamente a la modificatoria, no contaba con algun mecanismo
procesal al cual pudiera recurrir ante esta situacion, que consiga corroborar si la decision
tomada por el Ad quem ha sido la mas acertada, siendo asi se tiene que entender desde un
punto de vista muy basico las discrepancias significativas entre el Ad quo y Ad quem,
puesto que un extremo absuelve contraponiéndose al otro que condena, inexistiendo
homogeneidad o correlacion coherente entre ambas decisiones al ser tan alejadas, siendo
indispensable un nuevo pronunciamiento el cual disipe cualquier incertidumbre,

recayendo en la Corte Suprema esta decision actualmente.

Se considera que la institucion de la “condena del absuelto ” es un mecanismo que
se le ha otorgado a los jueces de segunda instancia para evitar impunidad y generar
celeridad en los procesos, dado que, en el Codigo de Procedimientos Penales, al forjase

esta situacion, los jueces de segunda instancia devolvian todo lo actuado a la primera,
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para la realizacion de un nuevo juicio, situacion evidentemente dilatoria pero garantista
dentro de sus estandares, sin embargo con la entrada en vigencia del Nuevo Codigo
Procesal Penal, en favor de realizar un proceso mas célere se ha inobservado el principio

constitucional de pluralidad de instancias junto con otros ya mencionados previamente.

Como ya se ha destacado en los parrafos anteriores que desarrollan esta figura
desde la implementacion del Nuevo Codigo Procesal Penal se han dado instituciones las
cuales progresivamente gracias a jurisprudenciay reformas legislativas, han ido mejorado
como encajando en el sistema penal peruano, intentando actualmente la Ley N° 31592
ser la solucién a esta vicio normativo que se viene presentando desde hace afios,
considerando que el Nuevo Codigo Procesal Penal, ha tomado como base el sistema penal
espafol casi en su totalidad, sin embargo la nueva problematica radica en la vulneracién
que genera la aplicacion de la Ley N° 31592 a las instituciones procesales mas
importantes, volviéndose un claro ejemplo de normas las cuales no han sido pensadas con

profundidad sobre las consecuencias que generan a futuro.

Ante los puntos mencionados, la premura en positivizar una instancia que pueda
analizar los fallos condenatorios recurridos por el Ad quem, por medio de la Ley N° N°
31592, ha generado vacios juridicos bastante importantes como puntos difuminados, los
cuales el Poder Legislativo no consider6 al materializar la norma, dado que ha generado
confusiones en torno a fiscales, abogados, y jueces sobre su implementacion en la
practica, dificultando mas la figura juridica denominada “condena del absuelto” que
desde un inicio ya originaba innumerables debates, frente a este vacio legal ha sido

sefialado por Reynaldi . R (2022) quien destaca lo siguiente:

“Tales clausulas resultan ya por deméas confusas. Es decir ¢se va a implantar un
nuevo recurso de apelacion sobre otro recurso de apelacién? Ante la Sala Superior
se recurre en recurso de apelacion. Hasta ahi se completan las dos instancias
ordinarias y quedaria Unicamente un recurso extraordinario de Casacion. Sin
embargo, la modificacion implica que habra una apelacion de la apelacion, esto
es, una instancia ordinaria mas a cargo de la Corte Suprema, por lo que se modifica

el sistema recursal y se abren varias posibilidades.”
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“A ver, la nueva ley sefiala que, en caso de condena del absuelto, el fallo sera
revisado en apelacion por la Corte Suprema. La primera cuestion es ¢s6lo podra
apelar el recientemente condenado o también las partes contrarias? Por ejemplo,
el Ministerio Publico para un posible incremento de pena o el actor civil para
solicitar un mayor monto reparatorio. Entonces la cuestion es si dichas partes
procesales ¢podran apelar o a ellos solo les queda un recurso de casacién
extraordinario? De otro lado, queda la duda si contra la decision en apelacion de

la Corte Suprema, es posible la interposicion de un recurso de Casacion.”

“Sin duda, la modificacion legislativa parte de los cuestionamientos para hacer
vigente un doble conforme de culpabilidad y obedecer los arts. 8.2.h de la
CADDHH y 14.5 del PIDCP, ademas de las decisiones de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, parte de la Corte Suprema de la Republica y Tribunal
Constitucional. Al margen que estemos de acuerdo 0 no sobre tales
interpretaciones, una modificacion legislativa es adecuada, pero ¢no pudieron ser
mas claros? Tal vez, si se hubieran demorado un poco mas en la discusion,
hubieran expresado una legislacion mas cristalina. Por ahora se pueden ensayar
algunas interpretaciones sobre el nuevo sistema recursal en caso de condena del

absuelto.”

La problematica que ha generado, es la vulneracién a principios fundamentales
del proceso penal con la llegada de la Ley N° 31592, dado que su repentina aparicion
merma de manera trascendental principios como el de seguridad juridica, pluralidad de
instancias, igualdad de armas y celeridad procesal, mismos que Se encuentran
salvaguardados por la Constitucidn, aunado a ello se tiene que examinar la afinidad con
el principio de cosa juzgada, esta reforma genera mas conflictos de los que vino a
solucionar entre los principios y normas, siendo imperativo que a lo largo de los afios
posteriores a esta implementacidn se realicen correcciones por normas transitorias o en
ultima instancia la Corte Suprema mediante jurisprudencia establezca parametros sobre
la correcta aplicacion de la norma, siendo cuestionable que el Poder Legislativo, no
analice correctamente las implicancias constitucionales de modificar estos extremos, para
que posteriormente se creen normas complementarias que intenten subsanar los vicios
legales de la norma primigenia u otro organismo estatal como la Corte Suprema tenga la

necesidad de establecer bases para su implementacion, cuando se supone que una norma
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de esta magnitud ha tenido que ser estudiada a fondo, volviéndose esta préactica muy
comun en nuestro ordenamiento juridico peruano, aunado a ello es igual de lamentable
que una norma destinada a salvaguardar los derechos del acusado vulnere otros de igual

jerarquia.

De todos los puntos antes bosquejados se puede plantear la siguiente pregunta
¢Por queé seria un problema significativo la adicion de la Ley N° 315927, la respuesta es
simple, porque nuestro cuerpo legal antes regulaba la existencia de dos instancias, es decir
que la segunda instancia se debe de entender como la Gltima, empero esta modificacion
trae diversos supuestos sobre los cuales deberia o no aplicarse la norma, dada su
ambigiedad al ser redactada, sumado a las vulneraciones de principios basicos del
proceso penal, de ello nace el problema, es decir que si una persona absuelta es condenada
en la segunda instancia, esta Ultima podrd plantear un “nuevo” recurso impugnatorio
(apelacion) sin embargo este recurso se plantea como apelacion mas no sigue sus reglas
establecidas, al generarse Unicamente mediante un supuesto, de igual manera no se
establece si este recurso es previo para agotar los estadios procesales regulares o puede
ser opcional al recurso de Casacion, siendo bastante sombrio con lo plasmado en el titulo
preliminar del Nuevo Cddigo Procesal Penal al sefalar que: “las sentencias o autos
(decisiones de los jueces) que ponen fin a la instancia , tienen la posibilidad y son

’

susceptibles de apelacion”, debiendo considerar que se estd buscando eliminar la
restriccion al derecho fundamental de libertad que ostenta cada persona (Vargas,

2015,43-44), si bien este el principal problema, no es el Unico que engloba.

Finalmente, se destaca que la relevancia juridica tiene connotaciones
trascendentales dado que su implementacion ha mutado el proceso penal impugnatorio de
manera significativa, vinculado principios fundamentales positivizados en la
Constitucidn, sumado a ello la investigacion reviste de un caracter actual al ser publicada

esta modificatoria el 26 de octubre del afio 2022.

1.1.2. Pregunta de Investigacion
¢La Ley N° 31592 es constitucional o por el contrario vulnera los principios de

pluralidad de instancias y seguridad juridica?
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1.1.3. Hipotesis

Dado que los articulos 419 y 425 del Cédigo Procesal Penal han sido modificados
por Ley N° 31592, siendo promulgada y aplicada de manera célere, facultando a un
sentenciado en segunda instancia a interponer un nuevo recurso de apelacion, es posible
que dicha norma sea inconstitucionalidad, al vulnerar principios como derechos, tales
como el principio de seguridad juridica y derecho a la pluralidad de instancias, vinculados

con la Constitucion en su articulo 139.

1.2.0BJETIVOS

1.2.1. Objetivo General

Analizar la constitucionalidad de la Ley N° 31592 a efecto de poder determinar la
existencia una presunta vulneracién a principios como derechos fundamentales
establecidos en el Cddigo Procesal Penal como en la Constitucion Politica del Perd, al
permitir que un absuelto en primera instancia y condenado posteriormente pueda recurrir
la sentencia condenatoria, modificando el proceso de apelacion que regularmente se tenia
establecido, creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal

significativo.

1.2.2. Objetivos Especificos

1. Analizar la problematica que plantea la aplicacion de los arts. 419 inc. 2 'y 425 inc.
3 literal b del Cddigo Procesal Peruano previamente a su modificacion.

2. ldentificar los principios procesales y constitucionales que contravenian al
condenar al acusado absuelto y si con la Ley N° 31592 han sido salvaguardados.

3. Analizar si el principio de Cosa Juzgada es compatible con la Ley N° 31592.

4. Identificar contradicciones en la jurisprudencia de la Corte Suprema como
pronunciamientos del Tribunal Constitucional sobre la condena del absuelto.

5. ldentificar si la condena del absuelto es una figura exclusiva en el sistema juridico
peruano o se ha presentado en otros paises y que medidas han implementado.

6. Analizar si el Perl con esta nueva regulaciébn cumple con el control de

convencionalidad relacionado a la condena del absuelto
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1.3. METODO Y MATERIAL JURIDICO DE ANALISIS

1.3.1. Método
La presente investigacion es descriptiva- explicativa, ya que busca aumentar los
conocimientos teoricos, sin interesarse directamente en sus posibles aplicaciones o
consecuencias practicas; es decir se encarga de buscar informacion para desarrollar una

teoria sobre un determinado problema

1.3.2. Técnicas
Dado el enfoque de la presente investigacion se aplicd como técnicas el analisis
documental “Esta estrategia constituye el punto de inicio de toda investigacién con lo
cual se busca abordar el tema o problema de estudio. El objetivo del analisis documental
es conocer y describir los sucesos, personas o culturas para colocarlos en un contexto que

permita revelar y comprender los intereses y puntos de vista de la realidad.”

Asi mismo se aplicé elfFichaje, el cual “es una técnica utilizada para recolectar y
almacenar informacion proveniente de diversas fuentes, a fin de recordar y manejar el
contenido de las obras leidas. Su objetivo es la localizacion e identificacion de los datos
de las fuentes de informacién que se han seleccionado y que tiene relacion directa o
indirecta con el tema de estudio (Huaméan, 2005) y la técnica de la entrevista

semiestructurada abierta.

Como instrumentos se aplicaron la ficha bibliografica y la entrevista individual
estructurada “Este tipo de entrevista se basa en una serie de preguntas preestablecidas e
invariables que estan plasmadas en un cuestionario guia” (Hernandez, Fernandez, &
Baptista, 2014, p. 403).

1.3.3. Material juridico de analisis

1) EI Nuevo Codigo Procesal Penal, especificamente el titulo preliminar dado
que contiene principios esenciales del proceso penal y libro cuarto referido a
la impugnacion en el sentido que regula los articulos 419 y 425 referidos a la
“condena del absuelto”.

2) Ley N° 31592, dado que modifica los articulos 419, 423 y 425 del Nuevo
Codigo Procesal Penal, para eliminar la figura denominada ‘“condena del
absuelto” y ser materia de analisis sobre su constitucionalidad.

3) Jurisprudencia vinculante emitida por la Corte Suprema de Justicia sobre la
“condena del absuelto” que determina su aplicacion como legitimidad.
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4) Jurisprudencia vinculante emitida por la Corte Suprema de Justicia sobre la
“condena del absuelto” que destaca su vulneracion a principios rectores del
proceso penal.

5) Jurisprudencia emitida por la Corte Suprema de Justicia sobre los conceptos
de los principios procesales que se habrian sido vulnerados por “condena del
absuelto”.

6) Jurisprudencia emitida por la Corte Suprema de Justicia sobre los conceptos
de los principios procesales que se habrian sido vulnerados por la Ley N°
31592.

7) Acuerdos Plenarios emitidos por la Corte Suprema de Justicia, referidos a los
requisitos de impugnacion.

8) VI Pleno Jurisdiccional Penal, al intentar armonizar los criterios relacionados
a la “condena del absuelto”.

9) Jurisprudencia emitida por el Tribunal Constitucional donde plantea su
postura con relacion a la “condena del absuelto”.

10) Consulta N° 2491/2010 de fecha 14 de setiembre de 2010 realizada a la Sala
de Derecho Constitucional y Social Permanente, donde se plantea la primera
postura oficial sobre la “condena del absuelto”.

11) Jurisprudencia emitida por el Tribunal Constitucional sobre los conceptos de
principios que habrian sido vulnerados por la Ley N° 31592.

12) La Constitucion Politica del Per(, concretamente el articulo 139, mismo que
esta referido a los derechos y principios de deben regir en el proceso penal.

13) Codigo de Procedimientos Penales, para realizar un analisis de comparacion
entre el sistema inquisitivo y el garantista, aunado a ello determinar si la
“condena del absuelto ” se presenta en este ordenamiento juridico.

14) Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Concretamente analizar
el articulo 14. Inciso 5, relacionado al control de convencionalidad.

15) Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Concretamente analizar el
articulo 8. Inciso 2, relacionado al control de convencionalidad.

16) Declaracién Universal de los Derechos Humanos. Concretamente analizar el
articulo 11. Inciso 2, relacionado al control de convencionalidad.

17) Jurisprudencia Internacional emitida por la Corte Interamericana de Derechos

Humanos relacionada al principio de pluralidad de instancias.
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18) Libros relacionados al Proceso Penal, especificamente a la etapa de
impugnacion.

19) Libros relacionados a los derechos y principios del Proceso Penal.

20) Libros donde se realicen comentarios a todos articulos del Proceso Penal.

21) Libros que analicen la “condena del gbsuelro .

22) Libros que contengan jurisprudencia relacionada a principios procesales como

pronunciamientos de la Corte Suprema.

1.4. ENFOQUE DE LA INVESTIGACION

La presente investigacion plantea un enfoque cualitativo y de corte transversal, el
cual es definido por Ruiz (2012) “como el conjunto de practicas interpretativas, utilizada
por investigadores sociales, donde se privilegia el uso de las palabras, las descripciones,
los relatos, convirtiéndose en un recurso de primer nivel para el acercamiento a una
realidad”. Para Hernandez, Ferndndez & Baptista (2014) indica que “se enfoca en
comprender los fendmenos, explorandolos desde la perspectiva de los participantes en un
ambiente natural y en relacion con su contexto” (p. 358). En este sentido, la investigacion
cualitativa se la concibe como una categoria de disefios de investigacion que permite
recoger descripciones a través de la aplicacion de técnicas e instrumentos como

observacion y la entrevista.

Se presenta un disefio fenomenoldgico, el cual consiste en el estudio de los
fendmenos sociales tomando en cuenta la perspectiva de los propios actores sociales. De
acuerdo a Katayama (2014), el diseno fenomenoldgico “busca describir 1a experiencia del
sujeto en si y por si, renunciando a cualquier tipo de explicacion causal. El objetivo es
desentranar la estructura del mundo de la vida propia de cada sujeto” (p. 33); es decir,
entender el significado que le atribuyen los sujetos que seran estudiados a un determinado

evento

1.4.1. Muestra
La muestra se conformd por 9 sujetos los cuales son 3 abogados especialistas en
materia de derecho constitucional, 3 jueces y 3 fiscales especialistas en la misma materia,
el instrumento aplicado contuvo 12 preguntas abiertas para determinar la percepcion de

la muestra a evaluar, la cual se presentara en el capitulo I11.

27



2. CAPITULO Il - MARCO TEORICO

2.1.ESTADO DEL ARTE
Mediante los trabajos previos, el presente trabajo de investigacion buscara
antecedentes sobre el mismo tema el cual serd meteria de analisis, teniendo una relacion
con los elementos categdricos presentados en el trabajo de investigacion, asistiendo en
poder analizar la finalidad obtenida de cada uno de ello, como un analisis mas sustancial

del tema elegido.

2.1.1. Investigaciones internacionales
Quijada Conde (2016), en su trabajo de investigacion materia de tesis titulada La
Doble Instancia Penal, analiza el sistema juridico de Esparfia, destacando la siguiente
problematica con relacion con una figura similar a la ya denominada “condena del

absuelto” sefialando lo siguiente:

“Por tanto, la problematica surge por la inexistencia de recurso de apelacién
contra las sentencias dictadas en primera instancia por las Audiencias Provinciales
y por la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional, 6rganos que precisamente
conocen de los delitos mas graves y que deberian contar con mayor proteccion.
Nuestro ordenamiento resolvia esta deficiencia procesal compensandola con el

recurso de casacion”

Esta investigacion tiene un caracter comparativo que presenta el sistema juridico
espanol, entre los delitos que se puede denominar “simples” los cuales en el supuesto de
ser condenados en segunda instancia pueden recurrir via apelacién, sin embargo la
disyuntiva se presenta en los delitos denominados “graves”, donde la tnica instancia
recurrible es la casacion en favor de poder cumplir esta exigencia de un doble conforme,
generando que los organismos internaciones y la propia Union Europea hayan impuesto
sanciones a Espafia por no regular correctamente este extremo, sumado a ello, la casacién
como una instancia superior que revoque la condena en segunda instancia sigue la misma
suerte que ordenamiento juridico peruano, dado que este recurso es de caracter

excepcional y por ende no garantiza un aplicacion uniforme.
Ante esta situacion la investigadora ha llegado a las siguientes conclusiones:

“La LEC Rim de 14 de septiembre de 1982, establecié en el orden penal, el

principio de Unica instancia con posterior acceso a la casacion, frente al sistema
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de doble instancia, por considerar que asi se respetaban plenamente los principios
de oralidad, inmediacion y libre valoracion de la prueba, y que, ademas, permitia
agilizar el proceso penal. Posteriormente con las reformas llevadas a cabo por la
Ley de 8 de abril de 1967 y la Ley Organica 10/1980, se introdujo el principio de
doble instancia sin eliminar el de Gnica instancia, de modo que coexistieron ambos
principios. AplicAndose el de Unica instancia para los delitos graves y a las causas
contra aforados, y el de segunda instancia para el enjuiciamiento del resto de

delitos.”

“Como consecuencia de las numerosas llamadas de atencion y requerimientos
formulados a Espafia por parte del TEDH, exigiendo el cumplimiento de los Art.
14.5 PIDCP y Art. 2 del Protocolo N° 7 CEDH, en las que se dejaba claro que el
sistema de casacion espafiol no permitia un examen integro de lo ya juzgado, el
legislador espafiol dio el paso definitivo tras numerosos intentos, con la Ley
41/2015, que modifico la situacion descrita anteriormente, al generalizar la doble
instancia penal, haciendo efectivo dicho principio mediante la extension del
recurso de apelacién también para los delitos mas graves que habian quedado

excluidos del doble grado penal.”

De estas conclusiones se recata, que la figura denominada “condena del absuelto”
se encuentra vinculada con los principios de inmediacidn, libre valoracion de la prueba 'y
oralidad, principios rectores del debido proceso, de igual manera diversos organismos
internacionales sefialan que limitar la facultad de poder recurrir una sentencia

condenatoria restringe los derechos humanos.

Torrado Vergel (2017), realiza un articulo de investigacion denominado ¢ Tercera
instancia en Colombia?: la impugnacién contra sentencias condenatorias. Entre su
validez y eficacia analiza la posibilidad que el sistema juridico de Colombia una persona

absuelta en primera instancia sea condenada posteriormente, indicio lo siguiente:

“(...) El procesado es absuelto en primera instancia y en la decision de segunda
instancia o en casacién es condenado. Lo anterior, deja al procesado sin una
posibilidad de agotar un recurso efectivo que materialice su derecho a la defensa
y le permita controvertir integralmente el fallo condenatorio ante un juez distinto.
En Colombia, este tema ya ha sido abordado por la Corte Constitucional quien

exhortdé al Congreso de la Republica para que regulara integralmente el
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derecho a impugnar todas las sentencias condenatorias; de ahi surgié una
propuesta de ley para reformar el procedimiento penal acusatorio en la cual se
plantea un recurso excepcional para impugnar sentencias condenatorias; sin
embargo, hace falta indagar sobre la eficacia de los mecanismos sugeridos para

garantizar dicho derecho”.

La presente investigacion destaca como previamente en el sistema juridico

)

colombiano aparecié la figura denominada “condena del absuelto”, sin embargo, este
cuerpo normativo determinG claramente que esta Ultima transgredida los derechos
constituciones al debido proceso como del condenado, conforme los sefiala su Corte
Constitucional, en consecuencia, prioriza el analisis sobre la viabilidad del proyecto de

Ley destinado a eliminar esta vulneracion como lo sefiala a continuacion:

“La presente investigacion gira en torno al derecho fundamental de impugnacion
contra sentencias condenatorias. Se parte del andlisis realizado por la Corte
Constitucional en sentencia C-792 del 2014 y su llamado a garantizar dicho
derecho como componente de un debido proceso constitucional. Sin embargo, a
pesar que existe un proyecto de ley, que reglamenta el derecho a impugnar todas

las sentencias condenatorias, éste debe ser examinado desde un filtro de eficacia.”

Finalmente, es menester sefialar cuales fueron las conclusiones mas importantes

arribadas por el investigador, destacando las siguientes:

“El derecho de impugnar sentencias condenatorias en un proceso penal, es un
derecho subjetivo reconocido constitucionalmente y en diferentes tratados de

Derechos Humanos, que tratan sobre garantias judiciales”

“En Colombia el supuesto de hecho que se desprende de la situacion juridica de
la persona que es absuelta en primera instancia, pero condenada en segunda
instancia o en casacion, es el de aceptar dicha decision sin la garantia de una doble

conformidad respecto de su condena.”

“El Congreso de la Republica esta en mora de reglamentar el instrumento procesal
gue permita impugnar la sentencia condenatoria cuando la persona que es absuelta
en primera instancia, pero condenada en segunda instancia o en casacion, supuesto
de hecho que habia pasado inadvertido en Colombiay que la Corte Constitucional

hace un llamado para garantizar dicho Derecho Fundamental.”
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“A pesar que existe un tramite legislativo en el Congreso que incluye la figura de
recurso extraordinario de impugnacién, éste adolece de fallas en su configuracion
normativa respecto al reparto y conocimiento de dicho recurso que puede ser

subsanado con la creacion de una sala adjunta de impugnaciones.”.

Lasso Flores (2014), realiz6 una tesis de Pre Grado cualitativa, del sistema juridico
ecuatoriano, mismo que directamente regula la legitimidad y constitucionalidad de cada
ciudadano, para que su causa sea revisada por dos Organos jerarquicos superiores,

destacando como fundamento normativo lo siguiente:

“Para fundamentar el tema que se desarrolla a continuacién, es imprescindible
definir el doble conforme o doble instancia; este es una garantia constitucional
que obliga al Estado a confirmar, por dos ocasiones, a través de cuerpos colegiados
diferentes, la legalidad de la condena estudiando en extenso la sentencia, en esas
dos instancias o lo que es lo mismo el derecho del condenado a recurrir del fallo

y de la pena.”

Ahora bien, partiendo de esta premisa se resalta que propiamente un acusado tiene
el derecho constitucional de recurrir minimamente dos veces una sentencia, lo que en este
sistema juridico eliminaria la controversia subsistente en el sistema peruano, sin embargo,
su investigacion tiene el propdsito de poder determinar los limites recdrsales que se
podrian interponer en el proceso penal, planteando como problema la desnaturalizacion
sobre los fines de la casacidn, es decir que la existencia dos pronunciamientos similares
pueden ser modificados por el recurso, generando muchas veces la contraposicion del
fallo de la casacion respecto a pronunciamientos precedentes, vulnerando el principio de

cosa juzgada, ante ello se destaca este argumento:

“De otro lado, la doctrina establece que el doble conforme, "es una garantia que
exige que un ente superior a los que dictaron las sentencias, confirme la legalidad
de una condena”, entonces, surgen varias interrogantes, ¢existiendo un doble fallo
a favor del acusado cabe el derecho a recurrir para el acusador? ¢existiendo doble
fallo en contra del acusado es posible ejercer su derecho a recurrir?; ¢cuales son
los recursos idoneos para ejercer el derecho a recurrir? ¢ Es el recurso de casacion

un instrumento valido para ejercer el derecho a recurrir?”

Este es un punto importante dado que la problematica que el investigador plantea,

nace de la posible solucion al vacio normativo peruano, pudiendo ser una premonicion
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que en el futuro se presente este nuevo problema que actualmente exhibe el sistema
ecuatoriano, es por ello la necesidad de recalcar las conclusiones méas importantes del
investigador, vinculadas al problema planteado en el presente proyecto de investigacion,

concluyendo:

“Se puede concluir y a modo de concepto, que, el doble conforme es una garantia
constitucional, que prevista en la normativa internacional pretende resguardar el
derecho a la defensa, asegurando la posibilidad que la sentencia de condena
dictada por el tribunal de juicio pueda ser revisada por otro 6rgano judicial

superior para que la rectifique o ratifique.”

“El doble conforme es una garantia constitucional que estd disefiada

especificamente para el acusado y limitada para las demas partes procesales.”

Vélez, M. (2014), ha planteado una problematica similar a la abordada por el
investigador precedente, situacion claramente compresible al considerar que también

analiza el sistema juridico ecuatoriano, planteando el siguiente problema:

“En el libre ejercicio profesional, se encuentra con este obstaculo e impedimento
de recurrir del Auto de Ilamamiento a juicio, y del derecho a recurrir para que
exista el doble conforme en sentencias absolutorias que ha sido casada por parte

del fiscal o acusador particular”

Lo educativo de este trabajo radica en plantear que legitimamente una condena
necesita un doble conforme, aunado a ello también se resaltan las conclusiones enfocadas

a la figura denominada “el doble conforme” recabadas a continuacion:

“Que los autores extranjeros referente al principio de doble conforme
manifestaron que se cumple el derecho a recurrir, por lo tanto, las bases técnicas
serian el mejorar el articulo 653 del codigo Organico Integral Penal, evitando la

inseguridad juridica en la administracion de justicia”

“El Estudio realizado demuestra que la mayoria de Jueces de Garantias Penales
de Guayaquil, abogados en libre ejercicio y usuarios no conocen el principio de
doble conforme, mucho menos lo aplican, es por ello que la propuesta de reformar

el articulo 653 del Cédigo Organico Integral Penal”.
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“En base a la propuesta realizada y dirigida a la Asamblea Nacional con el soporte
de las investigaciones realizadas a autores nacionales y extranjeros se sugiere

acoger las indicaciones vertidas y dar una solucion al problema planteado”

Lo sobresaliente de la presente investigacion es el hecho haber consolidado la
figura denominada “el doble conforme”, aunado a ello que una casacién se pueda
contraponer a esta ultima, en consecuencia la investigadora sefiala que el sistema legal
referenciado sufriria de inseguridad juridica, sin embargo es menester sefialar que este
principio pese a estar consolidado de una mejor manera, en el sistema juridico ecuatoriano
no deja causar un perjuicio al mismo y de hacer una comparacion al sistema juridico
peruano esta vulneracion se vuelve mas nociva, dado que reciénteme se ha promulgado
la Ley N° 31592.

Montero Castro, K.V. (2008) en la tesis para obtener el grado de licenciado en
derecho, sobre el sistema juridico de Costa Rica, sefiala un problema bastante curioso,
este se enfoca en facilidad con la que se pueden modificar las sentencias con el recurso
de queja y casacion, situacion similar al sistema juridico ecuatoriano, violando en

principio de seguridad juridica, planteando lo siguiente:

“Los recursos estan concebidos como remedios o vias aptas a disposicion de los
sujetos procesales legitimados: imputado, fiscal, querellante, victima, partes
civiles o terceros interesados citados en garantia, que se sientan agraviados por
determinadas resoluciones jurisdiccionales en razén de considerarlas contrarias al
derecho de fondo o de forma, demostrando tener un interés concreto en su

modificacion, anulacion o supresion.”

La peculiaridad de esta investigacion y el motivo de su mencion, es porque en este
ordenamiento juridico, se utiliza las figuras procesales denominadas de queja y casacion
para evitar que se genere alguna incertidumbre juridica respecto a una decision judicial,
si bien el investigador plantea que se vienen aplicado desmedidamente estos recursos, se
destaca que el presente ordenamiento juridico prefiere vulnerar elementos destacables de
figuras procesales como la excepcionalidad de la casacion y queja, a transgredir lo

derechos que contraviene al debido proceso, concluyendo lo siguiente:
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“Si bien es cierto, el Procedimiento Especial de Revision de la sentencia, en
nuestro sistema procesal penal no es considerado un recurso; si tiene la finalidad
de impugnar una decision judicial y hacer un examen de ella, a fin de determinar

que no haya ningtn error judicial alrededor de una condena penal.”

Es necesario sefialar que por lo menos el sistema juridico de Costa Rica dentro de
sus fallos o vacios normativos, prioriza de una mejor manera el principio al debido

proceso, que adecuar y formar figuras juridicas perjudiciales a los acusados.

2.1.2. Investigaciones nacionales
Guerrero Saavedra (2017), en la tesis para obtener el grado académico de Magister

denominada La Condena del imputado absuelto y el recurso de casacion penal, analizé la
figura denominada “condena del absuelto”, junto con el modelo acusatorio que

actualmente regula el proceso penal, sefialando lo siguiente:

“Para un sector de la doctrina la institucion de la “condena del absuelto” no es
incompatible con el modelo acusatorio que propugna el Codigo Procesal Penal
2004, porque tanto en el juicio de primera instancia (A quo) como en el juicio de
apelacion, en segunda instancia (Ad quem) se llevan a cabo con pleno respeto de
los principios que inspiran el modelo acusatorio adversarial, garantias procesales
generales y especificas como son la separacion de funciones entre el Fiscal
acusador y el Juez sentenciador encargado del juzgamiento, cumpliendo los
principios de Inmediacidn, contradiccion, concentracion, igualdad procesal,
oralidad, publicidad; por tanto, siendo asi, se estaria cumpliendo con los requisitos
bésicos para que en el juicio de apelacién se pueda condenar a un imputado que

habia sido absuelto en primera instancia.”

Continuando con el mismo razonamiento que realiza el investigador, destaca la
Sentencia del Tribunal Constitucional N° 5194-2005, misma que aborda la relacion del

debido proceso y la pluralidad de instancias, sefialando:

“Elemento necesario ¢ impostergable del contenido del debido proceso, en la
medida en que promueve la revision, por un superior jerarquico, de los errores de
guienes se encuentran autorizados, en nombre del pueblo soberano, a administrar

justicia."
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Finalmente es necesario resaltar las conclusiones mas importantes arribadas por

el investigador entorno a la existencia de alguna vulneracién, detalladas a continuacion:

“En la forma como estd regulado actualmente la “condena del absuelto”, no
resulta aplicable, por cuanto afecta directamente el derecho del condenado
(Pluralidad de Instancia y Derecho de Defensa) ya que su sentencia no puede ser

revisada integralmente por un tribunal superior.”

“El recurso de casacion no es un medio impugnatorio de actuacién procesal por
cuanto no tiene actuacion probatoria, ni puede resultar equivalente al medio de

impugnacioén como lo es el de apelacion.”

“Si se corrigen los defectos de la “condena del absuelto”, seria una institucion
juridica viable que beneficie los principios del Proceso Penal, como son la

Celeridad procesal, Concentracion de actos procesales y el de Justicia oportuna.”

De estos puntos alcanzados por el investigador, se puede vislumbrar claramente
que la potestad del tribunal superior es una problematica que perjudica a los acusados
absueltos, violando tanto los derechos inherentes al acusado como los principios derechos

del nuevo proceso penal.

Layme Yépez, H (2016), mediante su trabajo de investigacion examino la
vinculacion de jurisprudencia internacional, especificamente la emitida por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos con la posibilidad que tenga el acusado de poder
recurrir una sentencia condenatoria por el Tribunal Superior en el sistema peruano,
analizando también si los recursos impugnatorios cumplen con los estandares

internacionales, destacando lo siguiente:

“Sobre el derecho a recurrir previsto en el articulo 8.2.h. de la Convencion
Americana de Derechos Humanos, en el periodo del afio 2004 a 2014; cuyo
objetivo general es justificar la necesidad de adecuar el sistema juridico de
impugnacion penal peruano, conforme a los criterios de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos; para tal fin, se tiene como objetivos especificos identificar
tales criterios y analizar las consecuencias procesales, econdémicas y normativas

para el Peru de tal inobservancia.”
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Se destaca la importancia de esta investigacion dado el enfoque internacional de
los recursos de impugnacién en el sistema juridico peruano, recalcando las siguientes

conclusiones:

“Que, existe una necesidad legislativa de adecuar el sistema juridico de
impugnacion penal peruano, conforme a los diversos criterios establecidos por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos para garantizar el derecho a recurrir
el fallo condenatorio penal previsto en el articulo 8.2.h de la Convencién

Americana de derechos Humanos, del cual el Estado.”

“Que, dichos criterios sobre el derecho a recurrir son: a) Que el derecho a recurrir
el fallo, es una garantia minima y primordial en el marco del debido proceso legal
que busca proteger el derecho de defensa; b) A toda persona condenada por
primera vez, debe procurarsele un recurso efectivo, sencillo, accesible para
recurrir el fallo ante el superior jerarquico y distinto; ¢) El recurso debe permitir
una revision integral de la sentencia, factica, probatoria y juridica, sin importar el
régimen o la denominacién que se le otorgue, debe ser capaz de procurar la

correccion de una condena errdnea, ain sea en instancia unica.”

“Que, todos los jueces y drganos peruanos vinculados a la administracion de
justicia en todos los niveles, estan obligados, a realizar un ejercicio de
compatibilidad entre los actos y normas nacionales con la Convencion Americana
de Derechos Humanos y sus Protocolos adicionales, para evitar responsabilidad
internacional por inobservancia del Pacto de San José de Costa Rica y la eventual
nulidad de sentencias, excarcelaciones, sanciones pecuniarias y la conminacion de
reformas legislativas de los articulos 419.2 y 425.3 y otros del nuevo Codigo

Procesal Penal.”

De las presentes conclusiones se observa la concordancia sobre la limitacion al
derecho recurrir con la facultad del Tribunal Superior a poder condenar a un absuelto,
aunado a ello, se resalta la incompatibilidad de esta figura que presenta el ordenamiento

peruano con relacion a los estandares internacionales.

Alvarado. L (2020) en su investigacion para obtener el grado académico de
maestra en derecho penal y procesal penal plantea como un problema de investigacion el

siguiente vacio normativo:
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“El articulo 419° inciso 2 y 425° inciso 3, literal “b” del Cddigo Procesal Penal
regula la institucion juridico procesal penal de la “condena del absuelto”,
consistente en la posibilidad que un imputado absuelto en primera instancia pueda
ser condenado en segunda instancia; no obstante, a pesar de ser una figura
novisima en el proceso penal peruano, ha generado dos lineas jurisprudenciales

bien definidas en su argumentacion.”

La investigacion tiene un caracter cuantitativo, partiendo sobre la premisa que
actualmente no hay un mecanismo de impugnacion ante la figura denominada “condena
del absuelto”, en consecuencia, analiza cuales son las propuestas y presuntas soluciones

en este problema, concluyendo lo siguiente:

“Se ha comprobado que los mecanismos legales hasta ahora propuestos mediante
el cual el Congreso de la Republica, la Corte Suprema y el Consejo del Poder
Judicial, deben solucionar la ausencia impugnativa, como son: a.- Mediante la
modificatorias del articulo 419 y 425 del Cddigo Procesal Penal por parte del
Congreso; b.- mediante iniciativa legislativa por parte de la Corte Suprema, y c.-

Mediante la Habilitacion de Salas Revisoras por parte del Consejo Ejecutivo.”

“Se ha verificado que entre 10s mecanismos legales para solucionar la ausencia de
impugnacion en la “condena del absuelto” en el Per( al 2019, resultan
insuficientes, dado que los tres proyectos de ley presentados hasta ahora no
regulan la verdadera realidad problematica, dejando vacios normativos que no

abarcan todas las situaciones que podria aplicarse la “condena del absuelto.”

Lo trascendente de esta investigacion radica en buscar algin mecanismo que
pueda solucionar este problema, determinando la existencia del mismo, aunado a ello,

considera que esta problematica es trascendental dada su complejidad.

Espinola Otiniano, D. O. (2015) en la tesis de maestria buscar esclarecer si existe
alguna vulneracion de los articulos 419° numeral 2 y 425 inc. 3 literal b del Cddigo

Procesal Penal, plateando la siguiente problematica:

“El desarrollo de este trabajo investigativo desarrollo la problematica de los
efectos de los articulos 419° numeral 2 y 425 inc. 3 literal b del CPP, formulando
como problema el establecer los efectos a nivel normativo de condenar en por los

jueces Ad quem al absuelto en primera instancia, analizandose posiciones tanto
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nacionales como extranjeras, concluyendo en las lesiones de diferentes garantias
0 principios tanto penales como constitucionales con la aplicacion de la

mencionada figura.”

“En el supuesto que el procesado no esté de acuerdo con esta sentencia en segunda
instancia que lo condena por primera vez, tendrd como ultimo recurso habilitado
para su defensa el recurso impugnatorio de casacion para que a través de €l sea
revisada su condena; sin embargo, el recurso de casacion no constituye una
instancia en si misma sino un recurso extraordinario que tiene por finalidad el
control y la aplicacion correcta del derecho por los jueces, esto es del derecho,
tanto el sustantivo como el adjetivo, es decir; la casacion se limita- partiendo de
los mismos hechos fijados en la instancia- a examinar la concepcion juridica
causal del fallo, o bien, desentendiéndose del sentido de éste, la regularidad del
proceder que haya conducido a €él, mas de ningin modo le permite que los Jueces
Supremos puedan hacer un analisis de los hechos y las pruebas, esto es hacer un

analisis de fondo.”

El investigador analiza conjuntamente sistemas juridicos a nivel internacional,
como las normas internacionales que se han pronunciado sobre este tema, teniendo las

siguientes conclusiones:

“El Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, establece que la
garantia de la pluralidad de instancias no tiene excepcion alguna, que siempre
debe haber una revision del fallo a la condena por un tribunal superior y que dicha
garantia se entiende vulnerada cuando a) la decision de un tribunal de primera
instancia se considera definitiva; b) cuando existe una condena impuesta en
segunda instancia a una persona absuelta en primera instancia, sin que exista la
posibilidad de revisar el fallo como en el que contiene los articulos 419 inc. 2 y
425.3b del Cddigo Procesal Penal; y ¢) cuando el tribunal mas alto de un pais

actiia como primera y unica instancia.”

“La existencia de una segunda instancia frente a una sentencia absolutoria no da
lugar a un proceso autonomo en el que se repita de manera integra y total el
proceso penal, sino que se trata de la oportunidad prevista por el legislador para
que el superior jerarquico controle la correccion de la decision adoptada en

primera instancia. Se trata no de un nuevo proceso penal en el que deba repetirse
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integramente la acusacion y la defensa, sino de la continuacion del proceso en una
instancia de control que se ha previsto como garantia interna orientada a obtener
una decision justa, siendo por consiguiente la expresion de una unidad procesal
que solo culmina con la emision de un pronunciamiento definitivo, razon por la
cual no cabe afirmar que equivale a someter al procesado a un nuevo proceso sobre

los mismos hechos.

“La aplicacion de los efectos de los articulos 419 inc. 2 y 425, inciso 3 literal b
del Nuevo Cddigo Procesal Penal, vulnera los principios de imparcialidad,

igualdad de armas, derecho de defensa pluralidad de instancias e inmediacion.”

Si bien no son todas las conclusiones arribadas por el investigador, se considera
estas referenciadas como las més destacables sefialando que la figura denominada
“condena del absuelto” no solo transciende un el ordenamiento juridico nacional, sino
también se contrapone a la legislacion internacional, siguiendo esta misma linea de
razonamiento, el autor enumera diversos derechos vulnerados, mismos que forman parte

del derecho al debido procedimiento.

Castillo Rojas, R.A. y Fernandez Pérez, J.A. (2014) mediante su tesis de pre

grado, plantean el siguiente tema materia de investigacion:

“Esta investigacion sefiala que en nuestro sistema judicial se estan dando casos
referentes a sentencias condenatorias que se producen por primera vez en segunda
instancia, lo que determina que generaria el problema de que el condenado no
podria recurrir el fallo condenatorio con el objetivo de que sea revisado de manera
integral, como lo exigiria la Constitucion Politica del Estado, la normativa

internacional y la jurisprudencia que emana de ella”.

Subyacentemente en la presente investigacion es imperativo destacar que los
autores de igual manera, realizan una comparacion con el ordenamiento juridico

internacional, destacando:

“Avizoramos que nuestro codigo procesal penal regula condenar a un absuelto, a
la luz de una justicia, eficaz y eficiente, no concuerda con la normativa nacional e
internacional, dado que la persona condenada por primera vez en segunda

instancia, no puede recurrir su fallo condenatorio para que se revisado de manera
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integral como lo exige nuestra constitucion, normativa internacional y la

jurisprudencia que emana de ella.”

Esta investigacion refuerza la problematica plateada, y se suma a las
comparaciones que cuestionan la existencia de una armonia entre la figura denominada

“condena del absuelto” y las disposiciones juridicas internacionales.

Balboa Sarmiento, C. (2015) plantea como problema materia de investigacion que
las facultades otorgadas por el Cédigo Procesal Penal a la Sala Superior, contravendrian
los principios del proceso penal, acotando lo siguiente:

“La presente tesis busca desarrollar un estudio especifico en cuanto a la “condena

del absuelto”, establecido en el articulo 425° inciso 3 literal b) del

Codigo Procesal Penal, el mismo que faculta al superior jerarquico, en este
sentido: “si la sentencia de primera instancia es absolutoria puede dictar sentencia

condenatoria”.

“La facultad concedida al superior jerarquico de condenar al absuelto contraviene
los derechos y garantias que los tratados internacionales, la Constitucion y el

Nuevo Modelo Procesal Penal proclaman.”

Lo limitativo de la presente tesis, radica en el hecho que Unicamente analiza el
principio de pluralidad de instancias como el mas afectado, conjetura que recalca en sus

conclusiones, mencionando:

“De las conclusiones podemos decir que: como primera conclusion, se analiz6 la
“condena del absuelto”, teniendo como resultado que dicha disposicion restringe
el derecho del imputado a recurrir el fallo que le causa agravio mediante el recurso
ordinario, por lo que se le niega al procesado la interposicién de un recurso
ordinario que habilite la revision de la que es en realidad, la primera condena, es
decir el primer fallo en causarle agravio; en cuanto a la segunda conclusion se
analizo que el Principio de la Pluralidad de Instancias respecto a la condena exige
de cuando menos del recurso de Apelacion, ya que es una de las garantias
esenciales del debido proceso, y con €l se busca que lo dispuesto por un Juez A
Quo, pueda ser revisado por un drgano legal y funcionalmente superior; en cuanto
a la tercera conclusion se analizé la “condena del absuelto’ y el Principio de la

Pluralidad de instancias, teniendo como resultado que el acceso a una instancia
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superior corresponde a un derecho del justiciable, en esa medida la “condena del
absuelto” si vulnera el principio de la pluralidad de instancias, al no habilitarse el
derecho a impugnar un recurso ordinario para quienes son condenados por primera

en sede de segunda instancia.”

Si bien se comparte la postura sobre la vulneracion al principio de pluralidad de
instancias, se considera que previamente a la aplicacion de la Ley N° 31592, las facultades
de la Sala Superior, contravienen mayores derechos y principios tanto procesales penales

como constitucionales.

Maco Cano, D. A. (2014) mediante su el analisis realizado en su tesis de pre
grado busca determinar la constitucionalidad de la figura de la “condena del absuelto”,
como posibles vulneraciones de los articulos 419.2 y 425.3.b del Cédigo Procesal Penal,

demarcando lo siguiente:

“(...) Tiene como principal objetivo el dar respuesta, a las siguientes preguntas:
¢La condena en segunda instancia del absuelto en primera instancia es
constitucional? ¢Existe violacién a los principios de la Constitucion o Tratados
Internacionales con la figura de la “condena del absuelto”? ¢Es suficiente el
recurso de casacion para hacer una revision de la “condena del absuelto’? ;Seria
conveniente una reforma legislativa en el cddigo procesal penal para salvar este
problema en caso de encontrarse efectiva vulneracion a los principios de la
Constitucién o Tratados Internacionales? ¢Que tipo de reforma legislativa seria
necesaria para salvar este problema en caso de encontrarse efectiva vulneracion a
los principios de la constitucion?; y sobre la base de esas preguntas desarrollar la
problematica que estaria afrontando el Estado Peruano frente a la figura de “/a
condena del absuelto” (Como es mejor conocida), por ser una figura que atentaria

contra la Constitucion y Tratados Internacionales sobre derechos humanos.”

La vitalidad de esta investigacion radica en los matices contrapuestos
anteriormente sefialadas, alegando que las vulneraciones no podrian aplicarse a la

presente figura tal y como lo remarcan sus conclusiones:

“Sefialo que la figura del fallo condenatorio en segunda instancia de quien fuera
absuelto en primera instancia o “la condena del absuelto”, como es mejor conocida
esta figura, no es inconstitucional porque no afecta ni los principios de la

Constitucion Politica de 1993, ni los derechos que emanan de los Tratados
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Internacionales sobre derechos humanos que sirven para interpretar la
Constitucion Politica de 1993. Recordando que es posible hacer el analisis de
constitucionalidad de una ley, se ha llegado a la conclusion que la figura vista a lo
largo de la investigacion, no cuenta con ningun acto lesivo frente a los derechos
fundamentales de las personas; por lo que, es perfectamente pasible de ser puesta
en nuestro ordenamiento juridico interno si asi lo decide el legislador. Condenar
en segunda instancia a quien fuera absuelto en la primera instancia es el modelo
elegido por el legislador para nuestro nuevo sistema procesal penal; es s6lo una
eleccion entre muchas otras que pudo haber tomado para el recurso impugnatorio

de la apelacion.”

“La figura de “la condena del absuelto” es constitucional; sin embargo, la
imposibilidad de apelar esta condena, si es inconstitucional: Una vez que ha sido
impuesta la condena en segunda instancia a quien fue absuelto en la primera
instancia, deberia haber un recurso ordinario de apelacion que sirva para revisar
la primera condena que ha tenido el acusado; esto no existe en nuestro sistema
procesal penal por una omision del legislador al momento de crear el Codigo
Procesal Penal del 2004. Ante esto dicho, caemos en cuenta de que existe una
inconstitucionalidad por omision que afecta la pluralidad de instancias, ya que el
legislador de turno ha ocasionado un atentado contra los derechos fundamentales
de las personas al no crear un recurso ordinario para cuestionar la primera condena

en segunda instancia.”

Contrariamente a las conclusiones arribadas por el investigador, se puede
encontrar incongruencias sobre las premisas conclusivas, si bien se comparte la idea que
la Sala Superior por un tema de homogeneidad al igual que puede absolver a un
condenado también pueda condenar a un absuelto, empero hasta que no exista la facultad
que poder recurrir a otra instancia u érgano existira la vulneracién, inclusive el autor
mencionar que existe una omision al principio de pluralidad de instancias, ahora bien se
tiene que recordar que esta omision genera una vulneracion tanto a principios como
derechos, misma que debe de ser regulada, enfocandose mayormente el investigador si la
facultad del Tribual Superior en estricto es ilegitima, mas no en las consecuencias que

genera esta omision.

Sanchez Aranda, A. G. y Rojas Cueva, S. E. (2012) mediante su investigacion de
Post Grado los autores analizan una posible violacion a la garantia de pluralidad de
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instancia con relacién al 425 numeral 5 del Nuevo Cédigo Procesal Penal, destacando
que este problema no solo tendria connotaciones juridicas sino también practicas,

acufiando lo siguiente:

“En la practica normal de la administracion de justicia se da una situacion muy
particular: A la Sala Penal llega la apelacion de una sentencia absolutoria por parte
del Ministerio Pablico, y luego de la respectiva audiencia y la valoracion
probatoria la Sala Penal encuentra responsabilidad penal en el absuelto; sin
embargo, muy lejos de revocar la sentencia absolutoria 'y pasar a condenar, la Sala
Penal opta por declarar la nulidad de la sentencia y del juicio oral, atribuyendo
que se ha vulnerado el derecho al debido proceso, especificamente el derecho a la

motivacion de sentencias judiciales.”

Ciertamente el enfoque que tiene la presente investigacion encuentra sus bases en
la vulneracion al principio de pluralidad de instancias, empero también se analiza el
ambito de fiabilidad humana, dado que los magistrados que imponen condenas son
humanos, los cuales tiene susceptibilidad a cometer errores, concluyendo los autores de

la siguiente manera:

“El Derecho a recurrir se funda en la falibilidad humana, ya que el ordenamiento
Procesal no espera que Juzgador sea infalible, solo le exige que sus fallos estén

acordes a la ley y a la Constitucioén y que su sentencia argumentada.”

“El recurso de apelacion es el medio impugnatorio que debe estar al alcance de
quien ha sido condenado por primera vez en segunda instancia, y no el recurso de
casacion, ya que éste ultimo no le brinda la proteccion a la que este condenado

tiene derecho en virtud a la garantia de la pluralidad de instancia.”

Respecto a estas conclusiones, se destaca la necesidad no solo juridica, sino
también humana requerida para generar certeza sobre un hecho, mas adn si es una de
connotaciones juridico penales, que deciden la vida de un individuo, de igual manera
cuestiona que el recurso de casacion es utilizado por la Corte Suprema en algunas

ocasiones como una via para suplir este problema.

San Martin, C. (2020) en su libro Derecho Procesal Penal Lecciones, hace una mencion

sobre el recurso de apelacion y “condena del absuelto”
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“El derecho del imputado es a un “doble examen” sobre el objeto procesal -no a
dos fallos condenatorios conformes-, concepcion que ademas es la que sigue el
Estatuto de la Corte Penal Internacional y las Reglas de Procedimiento y Prueba
del mismo, al regular el recurso de apelacion (vid.: articulos 81, 1y 2y 83. 1y 2;
y, reglas 150.1 y 153).”

“Ahora bien, ;bajo qué condiciones procesales es posible condenar a un absuelto?
Obviamente la interpretacion de los preceptos procesales debe ser teleoldgica y
sistematica, en tanto en cuanto se insertan en un Codigo. No porque el articulo
425.3, b) CPP autorice la condena del absuelto, siempre y en todo caso podra
hacerse. La equidad en el proceso, representada por la l6gica contradictoria del
mismo, y la oralidad e inmediacion en la actuacion de la prueba, en presencia del

imputado, debe presidir la opcion hermenéutica.”

Sobre lo planteado por el Magistrado Cesar San Martin, en este punto, apoya su
argumento principalmente a la existencia de un “doble examen”, sin embargo esta
premisa resulta ser ambigua, no esclareciendo si el “doble examen”, se refiere a un
pronunciamiento de primera y segunda instancia, o por el contrario hace alusion a la
implementacidn de un tribunal revisor, siendo que lo Unico que sefiala de forma concreta
es la legitimidad de la “condena del absuelto ” ante la actuacion medios de prueba por la

Sala Superior, siendo un posicién apegada a la jurisprudencia en favor de esta figura.

2.2. FUNDAMENTOS TEORICOS
2.2.1. Condena del absuelto en el Nuevo Cédigo Procesal Penal:

La legislacion penal sufrio su mas grande cambio en el afio 2004, con la
incorporacion del Nuevo Codigo Procesal Penal, el cual supliria al Cddigo de
Procedimientos Penales, mismo que implemento diversas figuras procesales, como la
incorporacion de nuevos principios procesales, siendo uno de los méas importantes el
principio acusatorio, el cual es el eje central de las actuaciones procesales entre las partes,
de igual manera simplifico el proceso penal, constando ahora de tres etapas, eliminando
la diversidad de procesos establecidos en el Codigo de Procedimientos Penales, como el
proceso sumarisimo penal, entre otros, sumado a ello, el rol de Ministerio Publico se
reinventd, conjuntamente con las acciones de los abogados, empero algo bastante
importante fue delimitar las actuaciones de los jueces en el proceso penal, quitandoles

facultades, pero también otorgando nuevas atribuciones.
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Sin dunda una de las figuras mas interesantes que trajo consigo en Nuevo Cadigo
Procesal Penal fue la facultad de poder apelar una sentencia absolutoria donde el juez
pudiera reformarla para poder condenar a quien en una instancia anterior fue absuelto, la
situacion planteada por el Cddigo Procesal Penal generd6 mucho revuelo entre los
doctrinarios y los diversos operadores de justicia, por ello se dieron la tarea nombrar esta
nueva figura juridica que actualmente entre doctrinarios y especialista en el derecho se le
conoce como “condena del absuelto ”, volviéndose un tema bastante trascendental por las
consecuencias que acarrea consigo, dividendo a juristas entre dos posturas bastante
marcadas, los primeros apoyan estas facultades del Tribunal Superior y por ende no
encuentran problema existente, mientras que el segundo sector opina que esta atribucién
vulnera diversos derechos fundamentales dentro de los cuales se encuentra el debido

proceso como las normas de caracter internacional suscritas por el Perd.

Para poder establecer una definicion sobre la “condena del absuelto”, como sus
consecuencias en la legislacion peruana es indispensable contar con la definicion de
diversos doctrinarios, conceptualizando este problema por Sanchez. J (2011) quien

delimita el concepto de la siguiente manera:

“La posibilidad de condenar a quien ha sido absuelto en primera instancia ha
generado un intenso debate en la doctrina, pues se sefiala que con ello el
condenado (en segunda instancia) no tendria a la mano un recurso efectivo
para discutir su condena, con lo cual se infringiria lo dispuesto en lo
instrumentos internacionales de proteccion de los derechos humanos. Por
ello, la mejor solucidn es que en caso de que el tribunal Ad quem advierta que
la absolucién del imputado no esté arreglada a Derecho, disponga la nulidad

del proceso y no la condena del absuelto.”

La esencia del concepto brindado por el doctrinario anterior en concordante con
lo que ha planteado Nufiez. F (2020) quien define esta figura juridica de la siguiente

manera:

“Una version que se plantea y que se discute en la doctrina procesalista penal
es cuando el 6rgano jurisdiccional de primera instancia (Ad quo) decide
absolver al imputado, permitiéndose que la mencionada decision pueda ser
materia de impugnacion por parte del Ministerio Publico, llevandose a cabo

una segunda instancia en contra del absuelto (Ad quen), vulnerandose,
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eventualmente, para un sector respetado de la doctrina procesalista, el

principio que proscribe la doble persecucion del mismo hecho.”

Si bien los anteriores conceptos son fructiferos para conceptualizar esta figura
juridica, es casi imperativo mencionar a doctrinarios los cuales también fungen como
magistrados supremos, los cuales han visto esta problematica de cerca como Salas. A

(2011) quien sindica lo siguiente:

“El sistema procesal penal peruano establece como modelo de apelacion el
mixto, tendiente al sistema limitado, por ello, cuando se impugna el fallo
producto del juicio de culpabilidad, se instaura una nueva audiencia de
apelacidn, esto en virtud de las exigencias del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos. En esa linea de entendimiento, un sistema de recursos que pretenda
ser consistente con las garantias basicas debe construirse a partir de reconocer
al juicio oral como elemento fundamental del sistema procesal penal cuya
integridad y centralidad debe ser protegida. Si con el propdsito de asentar la
garantia del derecho a recurrir se priva de sentido al juicio oral, se produce

una desvaloracién del debido proceso.”

“Por tal motivo, tanto el articulo 419.2 como el articulo 425.3.b del NCPP, en
cuanto se refieren a la condena al absuelto, colisionan con varias normas
fundamentales; asi el articulo 11 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, el articulo 8.2.h de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y principalmente el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, especifico para quien se le impone una condena; y limita
la ratio legis del legislador constitucional de 1993 en el articulo 139.6, puesto
que para quien disefio la Constitucion a nombre del peruano, dentro de las
reglas del pacto social, fij6 la casacidbn como una via excepcional. En
consecuencia, con la negacién al ejercicio del derecho establecido en el
articulo 139.6 de la Carta Fundamental, resulta también un riesgo de
limitacidn al derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, en cuanto al acceso a

la justicia.”

Con estos tres conceptos sobre la “condena del absuelto” es pertinente realizar
una definicion propia, en favor de poder concretar completamente el concepto, por ello

se destaca que la “condena del absuelto” es una figura juridica que nace a partir de las
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nuevas facultades de la Sala Superior o Tribunal Superior, atribucion que permite revocar
una sentencia absolutoria por una condenatoria, este escenario por lo general se presenta
cuando una sentencia es materia de impugnacion, sin embargo no en todos los recursos
de apelacion la Sala Superior podra revocar una sentencia absolutoria, dado que la
facultad de condenar a un absuelto que ostenta el Tribunal Superior esta supeditada a la
interposicion del recurso de apelacién por parte del Ministerio al ser el Gnico legitimado

en promover la accion penal siendo una materializacion del principio reformatio in peius.

Ahora bien, de la premisa antes sefialada, se podria inferir que de cierta manera el
recurso de apelacion del Ministerio Publico podria ser una restriccion, empero este
requisito es claramente “simbodlico”, dada la propia naturaleza del nuevo proceso penal,
donde el recurso de apelacion es el mas utilizado y conocido por las partes procesales,
inclusive existen apelaciones realizadas sin argumentos tangibles que igualmente son
atendidas por el Ad quem, si bien este hecho no deberia de suceder, en la practica es un
escenario bastante “comun”, siendo un problema real, si bien solo se destaca como
actualmente se utiliza de manera irresponsable este recurso, lo cierto es que tampoco se
podria limitar el derecho a recurrir una sentencia absolutoria al Ministerio Publico, dado
que es una parte procesal la cual ostenta legitimidad para cuestionar una decision judicial
es por ello se presenta como un requisito “simbdlico”, en consecuencia se tiene que

analizar esta figura con la realidad procesal que se viene exhibiendo en el Peru.

Con relacion a la existencia de esta figura en otros ordenamientos juridicos se
entiende que EI Cddigo de Procedimiento Penal Colombiano, si bien ha regulado la
posibilidad de poder interponer recurso de apelacion contra una sentencia absolutoria o
condenatoria; haciendo hincapié sobre la condena del absuelto no lo ha previsto de forma
expresa; pero cuando sefiala sentencia condenatoria o absolutoria hace referencia a dicha
institucion. No lo manifiesta de manera expresa a la institucion de la condena del absuelto,
pero si menciona que puede recurrir al recurso, tanto el imputado como el defensor.

Tomando en cuenta Prohibicion de reforma en perjuicio.

El Codigo Federal de Procedimientos de México las partes sélo podran impugnar
las decisiones judiciales que pudieran causarles agravio y el Tribunal de Alzada esta
facultado para confirmar, modificar o revocar la resolucion impugnada, asimismo anulara

la sentencia cuando habido una violacion a un derecho fundamental. No explica
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taxativamente la condena del absuelto, pero si existen indicios reveladores del mismo,

cuando menciona que el Tribunal de Alzada puede modificar la resolucion.

El Cbédigo Organico Procesal Penal de Venezuela del 2011 también faculta
impugnar la sentencia a efectos de anular la sentencia y el juicio oral. En merito a causales

expresamente previstas en la ley.

El codigo procesal penal de Guatemala de 1992 faculta al tribunal de alzada a
resolver el recurso de apelacion, el mismo que puede Confirmar, revocar, reformar o
adicionar la resolucién. Cuando nos habla de reformar quiere decir que si puede emitir
nueva sentencia. Claro que no hace referencia a la condena del absuelto expresamente
como lo hace nuestro codigo procesal penal, pero cuando menciona que emitira sentencia

correspondiente.

Cddigo Procesal Penal de la Republica Dominicana del 2002 el recurso de

apelacion es admisible contra la sentencia de absolucidn o condena.

Caddigo Procesal Penal de Argentina de 1991, en esta legislacion podemos
observar que el ministerio fiscal pue recurrir al recurso de casacion, cuando se haya

dictado sentencia condenatoria o absolutoria.

Caodigo Procesal Penal del Pert del 2004 a diferencia de las legislaciones antes
mencionadas, se ha sefialado taxativamente que el Tribunal Superior (Ad Quem) puede
condenar al absuelto o absolver al condenado. Como se puede apreciar, la legislacion
comparada del centro y Sudamérica, mayoritaria mente no han previsto taxativamente la
posibilidad de la condena del absuelto; pero si se realiza una interpretacion literal y como
teleoldgica se puede determinar que el Cédigo Procesal Penal del 2004 es movidisimo,

trayendo consigo innovaciones pero también problemas aplicativos.

2.2.2.Derecho al Debido Proceso
El debido proceso se encuentra regulado en la Constitucién Politica del Peru,
especificamente en el articulo 139 inciso 3, esta garantia si bien no es exclusiva del

proceso penal, dado que se encuentra inmersa en todo el ordenamiento juridico peruano,
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si es un derecho rector en el nuevo sistema acusatorio, de igual manera ha sido destacado

por doctrinarios y jurisprudencia enfocada en materia procesal penal.

Esta garantia es muy amplia dada su importancia, englobando otros derechos de

diversa indole, por ello tener una definicion en sentido estricto es una tarea complicada,

empero a lo largo del tiempo se han generado definiciones que intentan bosquejar de una

manera eficiente esta garantia, destacando la definicion Mixan. F (1988) mencionado lo

siguiente:

“Deber juridico-politico que el Estado asume en el sentido de que garantiza
que su funcidn jurisdiccional se adecuara siempre a las exigencias de la
legitimidad, de acuerdo con las particularidades de cada area y las exigencias
de la eficiencia y eficacia procesales. Los responsables di rectos de cumplir
con ese deber son los funcionarios de los 6rganos que asumen todo lo

inherente a la funcion jurisdiccional del Estado”.

“Es, a la vez, un derecho para quienes se encuentren inmersos en una relacion
juridico-procesal. Es un derecho a exigir que se cumpla con la aplicacion de

dicho principio desde el inicio hasta la finalizacion del procedimiento.”

Teniendo un concepto similar sobre la garantia al debido proceso y su relacion

directa con el Estado en garantizar el cumplimiento de este derecho, se destaca la

definicion brinda por el Juez Supremo San Martin. C (2020) quien delimita esta garantia

acotando:

“Asi las cosas, es de entender por debido proceso en cuanto garantia contra el
ejercicio abusivo del poder publico, aquel instrumento de la jurisdiccion que
incorpora, esencialmente, que definen y ordenan la actividad jurisdiccional
como implican la necesaria presencia de un juez independiente, objetivo e y
el cumplimiento efectivo, para la debida satisfaccion de las pretensiones y
resistencias, de los principios 0 méaximas de igualdad, acusatorio, libre
valoracién de la prueba, oralidad, publicidad, inmediacién y concentracion,

en los marcos de un ordenamiento procesal legalmente previsto.”

Si bien se destacan conceptos doctrinarios concretos sobre este derecho — garantia,

sin embargo, es indispensable sefialar que esta se encuentra presente en cada etapa del

proceso penal, es decir que su aplicacion es constante dada su importancia, por ello todos
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los aspirantes a ser operadores de justicia la estudian a profundidad, en consecuencia, es
imperativo saber la definicion de la Academia de la Magistratura (2007), donde se destaca

este concepto

“El concepto de debido proceso tiene su origen mds bien en la jurisprudencia
de los Estados Unidos de América donde se lo conoce como el “Due Process
of Law", el cual tiene una vertiente sustantiva, que es "la habitualmente
denominada "Debido proceso legal Sustantivo™, dirigida mas bien a evitar un
comportamiento arbitra rio de quien detenta alguna cuota de poder, maxime
si con ese comportamiento arbitrario se wvulneran algunos derechos
considerados basicos, y por ende, susceptibles de tutela™, y por otro lado tiene
una vertiente procesal "entendida desde su formulacion original como la
posibilidad de que en todo procedimiento seguido contra cualquier persona
(proceso judicial, procedimiento administrativo o procedimiento entre
particulares) se respeten ciertos elementos minimos mediante los cuales se
asegura el alcanzar el valor justicia dentro (0 a través) de ese mismo
procedimiento. Elementos minimos entre los que podemos citar el juez

imparcial, el juez competente, la motivacion de las decisiones.”

El debido proceso, en sintesis, busca salvaguardar los principales derechos
generados en el proceso, siendo una limitante al poder del Estado en pro impartir justicia,
volviéndose una caracteristica importante del nuevo sistema acusatorio, teniendo una
vital importancia a nivel doctrinario, como jurisprudencial, conforme lo establece la
Casacion 14-2009- La Libertad de fecha 05 de febrero del 2010, indicando lo siguiente:

“Esta garantia se encuentra reconocida, conjuntamente con la de tutela
jurisdiccional, en el inciso tres del articulo ciento treinta y nueve de la
Constitucién Politica, y por ser una garantia general dota de rango
constitucional a todas aquellas garantias especificas no reconocidas
expresamente en la Carta Politica, pero que estan destinadas a asegurar que
el proceso penal se configure como un proceso justo. Por ello se dice que se
trata de una clausula de caracter residual o subsidiaria, en cuya virtud
comprende fundamentalmente las garantias de justicia especificas previstas
en la legislacion ordinaria y en los Instrumentos Internacionales de Derecho

Humanos.” (Fundamento Séptimo)
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“En consecuencia, la garantia del debido proceso asegura que un fallo sea
justo, acorde tanto a los hechos como al derecho, lo que justifica que una

causa sea revisada por una instancia superior.” (Fundamento Séptimo)

En esta misma linea de argumentacion en la Sentencia del Tribunal
Construccional 6149-2006-PA/TC y 6662-2006-PA/TC de fecha 11 de diciembre del

2006 senala lo siguiente

“Este Tribunal tiene afirmado que el derecho al debido proceso, reconocido
en el inciso 3) del articulo 139° de la Constitucion, es un derecho cuyo d&mbito
de irradiacion no abarca exclusivamente el campo judicial, sino que se
proyecta, con las exigencias de su respeto y proteccion, sobre todo 6rgano,
publico o privado, que ejerza funciones formal o materialmente

jurisdiccionales.” (Fundamento 35)

“Se ha sefalado, igualmente, que dicho derecho comprende, a su vez,
diversos derechos fundamentales de orden procesal y que, en ese sentido, se
trata de un derecho "continente". En efecto, su contenido constitucionalmente
protegido comprende una serie de garantias, formales y materiales, de muy
distinta naturaleza, cuyo cumplimiento efectivo garantiza que el
procedimiento o proceso en el cual se encuentre comprendida una persona,

pueda considerarse corno justo.” (Fundamento 37)

En conclusidn, el debido proceso es una garantia o derecho genérico que engloba
otros derechos, trascendentales que deben de ser cumplidos de forma obligatoria por el
Estado mediante sus operadores de justicia, materializandose este derecho en cualquier

ciudadano al momento que afronte un proceso sin importar su naturaleza.

2.2.3.Principio de pluralidad de instancias

El principio de pluralidad de instancias o mejor dicho de doble instancia, se
encuentra reconocido en el articulo 139 inciso 6 de la Constitucion del Perd, desde la
implementacién del Nuevo Cédigo Procesal Penal, se destaca este principio como
pluralidad de instancias, sin embargo es menester sefialar que el ordenamiento peruano
es uno de doble instancia, dado que el término “pluralidad de instancia” se podria
asemejar a la existencias de mas instancias con las cuales contaria este ordenamiento
juridico, siendo una premisa incorrecta, es por ello que actualmente se utiliza el término

“doble instancia”, ahora bien, se puede catalogar este principio como uno fundamental,
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positivizado en la Constitucion como en tratados internacionales, este principio se ha
considerado como aquel que busca corregir posibles errores que habria incurrido el A quo,
conforme lo establece CLARIA. J (1983) quien destaca que: “La doble instancia es
garantia de mayor certeza, de control en la apreciacién de los hechos e impone una
valoracién més cuidadosa y meditada por el Tribunal de alzada”, concordante con esta

idea encontramos los planteado por Mixan. F (1988) sefiala que

“Es una posibilidad que permite que las resoluciones judiciales puedan
merecer revision y modificacion si fuera el caso, por la autoridad superior.
No admitir este principio podria significar caer en una forma de absolutismo

en materia de decisiones judiciales.”
De igual manera Calder6n. A (2011) sefiala:

“El nuevo Codigo Procesal Penal consagra en su Titulo Preliminar una de sus
manifestaciones, el denominado principio de recurribilidad (articulo 1.4), en
virtud del cual las decisiones adoptadas en un proceso son susceptibles de

cuestionarse o atacarse, salvo disposicion contraria establecida en la Ley”

Si bien se comulga con muchas de las ideas presentadas por estos autores, se
considera que este principio tienes dos dimensiones una sustancial y otra formal, la
primera busca generar certeza sobre una decision judicial que determina responsabilidad
penal, o la exime, mientras que la segunda tiene por objetivo determinar la existencia de
errores judiciales, siendo este punto el méas utilizado tanto por fiscales como abogados, el
principio se materializa mediante el recurso de apelacion, si bien este principio se
considera fundamental en el nuevo sistema acusatorio se ha planteado requisitos minimos
para poder acceder de forma legitima a él, es decir no toda sentencia sera propensa de ser
impugnada, conforme lo establece La Corte Suprema mediante el Acuerdo Plenario 5-

2017 de fecha 02 de agosto del afio 2017 destacando lo siguiente:

“Los recursos impugnatorios s6lo seran admitidos por los jueces de primera
y segunda instancia mediante auto motivado, si contienen en forma expresa,
clara y precisa los requisitos minimos legales descritos a continuacion de

modo enunciativo” (Fundamento quinto)

“La pretension impugnatoria: pedir la revocatoria o nulidad de la resolucion.

Pueden ser propuestos en forma de disyuncion (0) o en forma de conjuncién
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(y/o). Si la pretension impugnatoria es de revocatoria y/o nulidad
(conjuncioén), deben ser fundamentadas en forma separada.” (Fundamento

quinto)

“La clase del agravio: especificar el error de hecho o de derecho de la
resolucidn. Si es un error de hecho debe especificarse si se trata de: a) una
erronea valoracion de alguno o algunos de los elementos de conviccion o
medios de prueba actuados en el proceso; b) la ausencia de valoracion de
alguno o algunos de los elementos de conviccion o medios de prueba actuados
en el proceso; y, ¢) la invocacion de hechos no probados en el proceso.”

(Fundamento quinto)

“Si es un error de derecho debe especificarse si se trata de: a) la indebida
aplicacion o erronea interpretacion de la norma, b) la falta de aplicacion de la
norma, c) la inaplicacién o aplicacion errénea de la jurisprudencia vinculante
de la Corte Suprema de Justicia o del Tribunal Constitucional aplicable al

caso.” (Fundamento quinto)

“Las partes o puntos de la resolucion que causa agravio: identificar el namero
del fundamento de la resolucion, cual es la argumentacion que se considera
erronea del Juez a quo y cual seria la argumentacion correcta que se propone

sea acogida por el Juez ad quem.” (Fundamento quinto)

“Desarrollar en forma enumerada y ordenada los fundamentos que sirven de
sustento para demostrar la argumentacion erronea de la resolucion
impugnada, asi como la argumentacion correcta que se pretende sea acogida.”

(Fundamento quinto)

De lo planteado por el Acuerdo Plenario, este tiene como prioridad destacar los

errores de hecho y derecho, es decir busca un error judicial, mas que una certeza absoluta,

de igual manera establece un plazo formal para la interposicion del mismo, sin embargo,

se destaca a criterio del investigador que el plazo otorgado es minimo, considerando que

este es “erga omnes ” para todos los delitos, siendo una situacion algo contradictoria dado

que el Ministerio Publico cuenta con plazos de investigacion de 120 prorrogables por 60

dias adiciones para casos denominados “simples” 8 meses prorrogables por 8 meses

adiciones para casos denominados “complejos” y 36 meses prorrogables por 36 meses
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adiciones meses para casos de Crimen Organizado, si bien este punto se podria considerar
como externo dado que la funcion del Ministerio Pablico es recabar elementos de
conviccion, lo cierto es que dada la magnitud del tiempo en casos complejos y de crimen
organizado los elementos de conviccion son abundantes, si esta premisa se traslada a un
eventual juicio este se prolongaria por varias sesiones, inclusive durando meses hasta
emitir la sentencia, misma que al momento de querer ser apelada, el impugnante solo se
contara con 5 dias hébiles, siendo bastante demandante hacer una apelacién de un juicio
de medio afio, en algunos casos, tanto para el Ministerio Publico como el abogado
defensor, si bien esta investigacion no cuestiona este extremo, se considera que dada la
magnitud de la investigacion preparatoria se deberia otorgar un plazo diferente, como en

los procesos civiles.

Finalmente, el hecho que se limite el recurso de apelacion de forma parcial al
ministerio publico como de forma directa a los sentenciados previamente a la Ley N°

31592 resulta un hecho con no guarda relacion con este principio.

2.2.4.Principio de Legalidad

Este principio vinculado al principio de pluralidad de instancias establecido en
Nuevo Cadigo Procesal Penal, especificamente en el articulo 404, inciso 1, establece lo
siguiente: “Las resoluciones judiciales seran impugnables solo en los medios y en los
casos expresamente establecidos por la ley.” (Decreto Legislativo N° 957. Articulo 404.

Inciso 1)

Este principio ampara la legitimidad que tiene un acusado seguir un procedimiento
regulando anteriormente, es decir que un acusado no podra ser sometido a un proceso
inexistente o0 no positivizado al momento que tenga cargos de imputacién, conforme lo

sefiala Guardia. A (2010) manifiesta que:

“Los medios impugnatorios deben estar determinados por la ley; cuando
corresponde uno normalmente no se admite otro (tal como lo expresa el
principio de singularidad del recurso). Esto es asi cuando la propia ley

establece un tipo de recurso para un tipo de resolucion (principio de
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adecuacion). Esto no puede modificarse ni por orden de partes, ni por

resolucion judicial”

Respecto a este principio los maximos operadores de justicia han realizado una
distincion mediante la Sentencia Tribunal Constitucional N° 8957-2006 de fecha 22 de

marzo del 2007 prescribe lo siguiente:

“Empero, no debe identificarse el principio de legalidad con el principio de
legalidad procesal penal. El primero, garantizado por el ordinal «d» del inciso
24) del articulo 2 de la Constitucion, se satisface cuando se cumple la
prevision de las infracciones y sanciones en la ley. El segundo, en cambio,
enunciado en el articulo 139.3, referido al aspecto puramente procesal,
garantiza a toda persona el estricto respeto de los procedimientos previamente
establecidos, al prohibir que ésta sea desviada de la jurisdiccion
predeterminada, sometida a procedimiento distinto o juzgada por 6rganos

jurisdiccionales de excepcion 6 por comisiones especiales.” (Fundamento 15)

De lo sefialado por el Tribunal Constitucional versa en salvaguardar los procesos
previamente instaurados, como es la facultad de interponer el recurso de apelacion en

contra de una sentencia que cause un perjuicio al impugnate.

2.2.5.Principio de Inmediacion

Este principio requiere la relacion inmediata entre las partes, es decir el juez debe
tener un contacto directo con las partes procesales mas importantes sobre todo con el
acusado asi como los medios de prueba que se actuaran en el plenario, con el objetivo de
generar certeza y emitir su pronunciamiento final, de igual manera este principio se
destaca por no tener intermediarios, haciendo mas dindmica la audiencia, aunado a ello
recalca la vinculacion directa con el principio de oralidad, asi mismo rescatamos el

concepto de Cuba. V (2008) quien destaca lo siguiente:

“La inmediacion es el acercamiento que tiene el juzgador con todos los
elementos que sean Utiles para emitir sentencia. Rige en dos planos: i) En la
relacion entre quienes participan en el proceso y el tribunal, lo que exige la
presencia fisica de estas personas. La vinculacion entre los acusados y la Sala
Penal que juzga, es una inmediatez que se hace efectiva a traves de la
Oralidad. El Principio de Inmediacion impide junto al principio

contradictorio, que una persona pueda ser juzgada en ausencia ii) En la
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recepcion de la prueba, para que el juzgador se forme una clara idea de los
hechos y para que sea posible la defensa se requiere que la prueba sea
practicada en el juicio. La inmediacion da lugar a una relacién interpersonal
directa, frente a frente, cara a cara, de todos entre si: acusado y juzgador,
acusado y acusador, acusado y defensores, entre éstos con el juzgador y
acusador, el agraviado y el tercero civil. El juzgador conoce directamente la
personalidad, las actitudes, las reacciones del acusado, asi como del
agraviado, del tercero civil, del testigo o perito. En consecuencia, la
inmediacién es una necesidad porque es una de las condiciones materiales
imprescindibles para la formacion y consolidacion del criterio de conciencia

con el que sera expedido el fallo.”

Al igual que el principio mencionado previamente, también ha sido materia de
pronunciamiento, encaminado al proceso penal mediante la Sentencia de Tribunal
Constitucional N° 02738-2014, de fecha 30 de julio del afio 2015 donde establece lo

siguiente:

“Por ello, si bien con caracter general una vertiente del principio de inmediacion
puede identificarse con la presencia judicial durante la practica de la prueba, en
un sentido mas exacto, en realidad, "la garantia de la inmediacion consiste en que
la prueba se practique ante el érgano judicial al que corresponde su valoracion. En
la medida en que Implica el contacto directo con la fuente de prueba, la
inmediacion adquiere verdadera transcendencia en relacion con las pruebas
caracterizadas por la oralidad, esto es, las declaraciones, cualquiera que sea el
concepto en el que se presten. De modo que su dimensién de garantia
constitucional (...) resulta vinculada a la exigencia constitucional de que los
procesos sean predominantemente orales, sobre todo en materia penal™ (STC N°.
135/2011, de fecha 12 de setiembre de 2011).” (Fundamento 12)

Se considera indispensable este principio para generar certeza en el A quo, sin
embargo, en los ultimos afios viene siendo cuestionado dado que actualmente las
audiencias virtuales se encuentran vigentes, dada la facilidad de reemplazar una audiencia
presencial por una virtual, si bien la implementacion de diversas herramientas
tecnologicas es bastante positiva tanto que actualmente pese a ya no existir un estado de
emergencia sanitaria, contindan siendo utilizadas en la mayoria de procesos penales, se
considera que las audiencias en el proceso penal deberia de realizarse de manera mixta,
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analizando la naturaleza de la audiencia, para garantizar el eficazmente el cumplimiento

de la inmediacion.

2.2.6.Principio de Seguridad Juridica

La seguridad juridica es un principio importante en cada ordenamiento juridico
tanto a nivel nacional como internacional, vislumbrandose mediante articulo 139, inciso
3 de la Constitucion, este principio dota a cada cuerpo normativo de certeza juridica y
soslaya la ilegalidad de los drganos Estatales mediante los operadores de justicia, este
principio permite que en el supuesto que las normas no pudieran ser aplicadas
correctamente y/o existird una colision entre ellas derivado de una situacion de
incertidumbre, se solucionen mediante jurisprudencia generada de los pronunciamientos

tanto de la Corte Suprema como del Tribunal Constitucional.

Respecto a este principio se comparte la definicién que platea el doctrinario Diaz.

J (2014) sosteniendo lo siguiente:

“El principio de seguridad juridica garantiza dos cuestiones fundamentales en
un ordenamiento juridico: la certeza del derecho y la proscripcion de la
arbitrariedad, lo primero esta referido a la certidumbre que debe tener todo
ciudadano de conocer de antemano lo que el ordenamiento juridico le permite,
prohibe u ordena hacer u omitir; mientras que lo segundo garantiza que no
exista por parte de las entidades del Estado o sus representantes decisiones
carentes de fundamentacién objetiva, incongruente o contradictorio con la
realidad que debe servir de base a toda decision (véase en La casacion penal
ese sentido la sentencia del Tribunal Constitucional emitida en el Expediente
N° 00535-2009-AA/TC del 5 de febrero de 2009). De lo expuesto podemos
afirmar que la Corte Suprema cuando refiere como sustento para la
transcripcion integra de las resoluciones judiciales al principio de seguridad
juridica, lo hace en referencia a la proscripcion de la arbitrariedad. y la
certeza de las normas son dos parametros basicos del Estado de Derecho. Es
mas, el grado y la intensidad del Estado de Derecho mucho tiene que ver con
el grado y la intensidad con que la seguridad y la certeza juridica
resplandezcan en el panorama normativa. Sin embargo, no deja de llamar la
atencion que habiendo aumentado afortunadamente los estudios, reflexiones
y comentarios sobre técnica normativa, y que, disponiendo, como disponen,
los Parlamentos y los Gobiernos y Administraciones de personal bien
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formado en la materia, la realidad es que el rigor y la calidad de las normas

brillan por su ausencia.”

Igualmente ha sido materia de pronunciamiento por la Corte Suprema, por medio
del Recurso de Nulidad N° 135-2015-Ica, de fecha 13 de junio del afio 2016 mencionando

lo siguiente:

“El principio de la seguridad juridica es un principio que puede derivarse de
diversas disposiciones constitucionales (tales como el articulo 2, inciso 24,
pardgrafos a y d; articulo 139, inciso 3 de la Constitucion Siendo definida
como la garantia que informa a todo el ordenamiento juridico y consolida la
interdiccién de la arbitrariedad, pues permite afirmar la predictibilidad de las
conductas (en especial, las de los poderes publicos) frente a los supuestos

previamente determinados por el Derecho”. (Fundamento 1.6)

De lo expuesto se entiende que el principio de seguridad juridica busca crear una
realidad juridica tanto para los ciudadanos como los operadores de justicia mediante la
predictibilidad del derecho.

Ahora con relacién a la Ley N° 31592 esta misma no goza de una predictibilidad
apropiada respecto de su aplicacion, al no tener una base cierta sobre como aplicarla,
surgiendo supuestos como incremento punitivo, valoracién probatoria, posibilidad de
anulacion, y la posible colision entre la casacion y este nuevo recurso, no guardando

relacion con los fundamentos esenciales sobre la seguridad juridica.

2.2.7.Derecho de defensa

Si bien este derecho no se considera como un principio, tiene la importancia de
uno, siendo protagonista de pronunciamientos internacionales que salvaguardan el
cumplimiento de este mismo, transformandose en una garantia que tiene cada acusado
respecto del Estado sobre los cargos que presente este Gltimo, permitiendo contradecir la
presunta responsabilidad penal, la cual serd determinada mediante una sentencia, en
nuestra legislacion el derecho a la defensa propiamente dicho, aparece en La
Constitucion, en su articulo 1399, inciso 14, dada su preponderancia es prioritario contar
con una definicion, por ello el doctrinario Robles. M (2017) delimita este derecho de la

siguiente manera:
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“Entendemos por derecho de defensa a la garantia constitucional que tiene
toda persona que posea un interés directo en la resolucion de un proceso
penal, para poder comparecer ante los drganos judiciales, fiscales o policiales
que intervienen durante las etapas previas y las que constituyen propiamente
el proceso penal. En ese orden de ideas, el derecho de defensa no solo alcanza
al imputado, sino que incluye a todos los sujetos procesales intervinientes; sin
embargo, su principal manifestacion se va a apreciar principalmente en la
figura del imputado que, ademas de enfrentar a las otras partes, tiene que
hacerlo también frente al Estado con toda su maquinaria de persecucion

penal.”

De lo esgrimido se destaca que este derecho tiene diversas matrices, las cuales se
manifiestan directamente en el proceso penal, Otarola. F (2013) prescribe que la
manifestacion positiva al derecho de defensa, se despega en los siguientes derechos:

“Derecho a la comunicacion previa y detallada de la denuncia o queja

formulada en contra de alguien.”
“El derecho a elegir libremente a un abogado defensor.”

“El derecho a exigir que el proceso se desarrolle en términos de equidad de

igualdad entre las partes.”
“El derecho a participar efectivamente en todas las etapas del proceso”

“Derecho a presentar todo tipo de pruebas que contribuyan a la defensa,

incluyendo la presentacion de testigos.”

“Derecho a presentar los medios impugnatorios correspondientes a fin de

revertir una decision jurisdiccional desfavorable”.
“Derecho a guardar silencio y no declarar en contra de uno mismo”

Finalmente, dada la importancia como repercusién de este derecho, al igual que
los principios, fue un tema materia de pronunciamiento por la Corte Suprema mediante
la Casacion N° 14-2009- La Libertad, de fecha 05 de febrero del afio 2010 destacando lo

siguiente:

“El inciso catorce del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucion

reconoce la garantia de defensa procesal. Es una garantia, desarrollada
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legalmente en el articulo 1X del Titulo Preliminar del Nuevo Cadigo Procesal
Penal, que importa que todo justiciable pueda tomar posicion frente a los
reproches o cargos formulados en su contra y que se consideren en la
obtencion de la sentencia los puntos de vista sometidos a discusion; es decir,
permite instrumentalmente el esclarecimiento de la sospecha mediante un
proceso dialéctico, en el que se pone a debate aspectos inculpatorios y
exculpatorios, asi como los argumentos y contra argumentos ponderados

entre si.” (Fundamento noveno)

Del concepto plateado por la Corte Suprema, esta lo reconoce como la facultad
que tiene cada acusado de poder realizar un descargo frente a la inculpacion siendo que
el A quo debe de analizar los argumentos tanto de imputacion como de defensa y en

funcion a ello esgrimira una decision conforme a derecho.

2.2.8.Principio de Celeridad Procesal

Actualmente se viene cuestionado mucho el Codigo de Procedimiento Penales,
por su vinculacién con el sistema inquisitivo, posteriormente con la entrada del Nuevo
Caodigo Procesal Penal eliminaron conceptos rectores del antiguo sistema, mas no
suprimieron todas las matices que lo conformaban, rescatando algunos principios, que
ulteriormente fueron incorporados al Nuevo Codigo Procesal Penal, otorgandoles mayor
protagonismo como eficacia, un claro ejemplo de esta situacion fue el traslado el principio
de celeridad procesal, mismo que se encuentra inmerso dentro del derecho al debido
procedimiento, si bien este principio no es muy conocido 0 muchas veces es materia de
cuestionamiento, dado que, el sistema judicial peruano destaca principalmente por sus
demoras como retrasos, algunas veces injustificados, ello no quita que por lo menos en el
proceso penal este principio haya encontrado un mejor resguardo, priorizando los plazos,
mismos que se caracterizan por ser bastante cortos generando pronunciamientos directos
de los operadores de justicia, ello garantiza un apresuramiento del proceso ya sea comun
0 especial como la terminacion anticipada o el proceso inmediato sin dejar de
salvaguardar los derechos de las partes, de igual manera los plazos procesales han sido

materia de pronunciamiento por parte de la Corte Suprema ante vacios legales.

La celeridad procesal surge desde que se inicia la investigacion preparatoria hasta
culminar el proceso penal ordinario, dando pie a lo que hoy dia se conoce como “plazo
razonable”, empero a lo largo del tiempo erroneamente se ha vinculado casi estrictamente
la celeridad procesal al Ministerio Publico, por ser esta parte procesal la primera que
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cuenta con los plazos iniciales para poder realizar sus funciones, considerando esta
creencia como erronea, si bien este principio surte efectos con la investigacion del
Ministerio Pablico, no se limita exclusivamente a este apartado, por el contrario se
expande a todas las partes procesales, especialmente a los jueces, albergando al igual que
el primero plazos para emitir sus pronunciamientos, generando asi, consecuencias

procesales ante su demora.

Las consecuencias juridicas que presenta la demora de los magistrados se pueden
ver materializada propiamente en el proceso penal, regulado en el articulo 360 inciso 3
de Nuevo Cadigo Procesal Penal, indicando lo siguiente

“La suspension del juicio oral no podrd exceder de ocho dias habiles.
Superado el impedimento, la audiencia continuard, previa citacion por el
medio mas rapido, al dia siguiente, siempre que éste no dure mas del plazo
fijado inicialmente. Cuando la suspension dure mas de ese plazo, se producira
la interrupcion del debate y se dejara sin efecto el juicio, sin perjuicio de
sefialarse nueva fecha para su realizacion.” (Decreto Legislativo N° 957.

Articulo 360. Inciso 3)

Claramente el cuerpo normativo establece consecuencias procesales ante la
inactividad judicial, figura juridica denominada “quiebre de juicio” o “quiebre procesal”,
sin embargo, como se mencion0 antes la celeridad procesal surtia efectos tenues en el
Caodigo de Procedimiento Penales, un claro ejemplo es la similitud que cuenta el articulo

citado con el articulo 267 del Cédigo de Procedimiento Penales, regulando lo siguiente:

“El Juicio Oral podré suspenderse hasta por ocho dias hébiles. Cuando el
Juicio Oral importe una especial dificultad en su sustanciacion, relacionada
con la existencia de una organizacion criminal de méas de diez imputados, la
suspension podré extenderse hasta por doce (12) dias habiles, en cuyo caso la
resolucion de suspension de la sesion de audiencia debera estar debidamente
motivada.” (Ley N° 9024 articulo 267 primer parrafo)

“No seran de computo los dias de suspension del despacho por causas de
fuerza mayor o por causas imprevistas. Cuando la suspension durase mas de

ese termino se dejara sin efecto la audiencia realizada, sefialandose, a la
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brevedad posible, dia y hora para un nuevo Juicio Oral.” (Ley N° 9024
articulo 267 segundo parrafo)

Como se puede apreciar existen similitudes entre ambos cuerpos normativos con
relacion al quiebre procesal, rescatando la importancia de este principio, ya que de
vulnerarse las partes mas perjudicadas seria tanto el agraviado como el imputado, por ello
diversos doctrinarios ha conceptualizado este principio, como Villavicencio. R (2010)

quien acota:

“Como es sabido, uno de los principios mas importantes del nuevo sistema
procesal penal peruano es el de celeridad procesal, el cual forma parte del
derecho a un debido proceso sin dilaciones injustificadas, que implica un
equilibrio razonable entre celeridad, rapidez, velocidad, prontitud, del
proceso Y el derecho de defensa. Asi, la ley debe armonizar el principio de
celeridad, que tiende a que el proceso se adelante en el menor lapso posible,
y el derecho de defensa, que implica que la ley debe prever un tiempo minimo
para que el imputado pueda comparecer al juicio y pueda preparar

adecuadamente su defensa.”

“La celeridad procesal se observa en el nuevo modelo procesal penal desde la
estructura del proceso comdn que establece plazos cortos e institutos
procesales, que se caracterizan por su celeridad, como la acusacion directa y
los procesos especiales: el proceso inmediato y el de terminacion anticipada.
En el primer caso, el de la acusacion directa, se produce un salto de la
subetapa de la investigacion preparatoria a la etapa intermedia; en el segundo
caso, el del proceso inmediato, de esa subetapa se pasa directamente a la etapa
de juzgamiento, salvo que se formalice el proceso con una duracion maxima
de treinta dias; finalmente, en el caso del proceso de terminacion anticipada,
se obvian las etapas intermedias y de juzgamiento. Asimismo, se establece
como nueve meses el plazo maximo de duracion de un proceso simple, en el
que debe concluir el proceso con una sentencia que le ponga fin a la primera

Instancia.”

Es menester mencionar que el principio de celeridad procesal no ha dejado de ser

mencionado por 6rganos judiciales superiores puesto que mediante la Sentencia del
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Tribunal Constitucional N° 1816-2003-HC/TC de fecha 20 de abril del afio 2004, se
establece lo siguiente:

“La celeridad procesal constituye una de las manifestaciones del derecho al
debido proceso, y como tal exige que los actos procesales se realicen sin
dilaciones indebidas, es decir, en un tiempo razonable que evite que se
produzca indefension o perjuicio de los procesados debido a la demora en la
celebracion o conclusion de las etapas procesales. Esta exigencia debe ser
mayor en los procesos penales, pues ellos se vinculan directamente con el

derecho fundamental a la libertad personal (...)” (Fundamento 2)

Finalmente se considera como un principio rector destinado obtener un proceso
penal més célere como eficaz, siendo un derecho el cual les asiste a las partes en todo
momento. La celeridad procesal ciertamente no ha sido considera por la Ley N° 31592
dado que los procesos penales ahora seran mas tardios al esperar un pronunciamiento
desde Lima, por la Corte Suprema, misma que analizara todos los recursos de apelacién

de Per0, sin contar con la carga que actualmente tiene.

2.2.9.Principio de Cosa Juzgada

El principio de Cosa Juzgada es considerando como un principio vertebral de los
procesos judiciales a nivel general, independientemente de la materia procesal a la cual
sea aplicada, teniendo el mismo concepto, importancia, pero sobre todo forjando efectos
juridicos homogéneos, este principio busca la inmutabilidad de las decisiones judiciales
una vez que los mecanismos de impugnacién tanto ordinarios como extra ordinarios sean
agotados o porque ha transcurrido el plazo legal para interponerlos, es por estos puntos
que doctrinariamente se plantea que la sentencia para que adquiera la calidad de Cosa
Juzgada debe quedar firme, consentida y ejecutoriada, sobre este principio el doctrinario

Monroy. G (1996) sefiala lo siguiente:

“Si el fin abstracto del proceso es la paz social en justicia, tal encargo solo va
a poder ser cumplido cuando las decisiones judiciales no admitan ningun
cuestionamiento, es decir, cuando los obligados con ellas las cumplan, sea

espontaneamente o a través del uso de la facultad coercitiva del Estado.”

“Para que los fines del proceso se concreten es indispensable que la decision
final que se obtenga en este sea de exigencia inexorable. Esta calidad de

indiscutibilidad y de certeza en su contenido es una autoridad intrinseca que
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acompana a las resoluciones judiciales y recibe el nombre de cosa juzgada.
Por cierto, no todas las decisiones Gltimas de un proceso estan investidas de
la autoridad de la cosa juzgada, esta solo se presenta en aquellas resoluciones
en las que haya un pronunciamiento sobre el fondo, es decir, sobre el conflicto

que subyace en el proceso.”

Si bien este concepto es meramente doctrinario, ello no quita la relevancia de este
principio, dado que en la Sentencia del Tribunal Constitucional N° 03950-2012-PA/TC
de fecha 28 de marzo de 2014, prescribe:

“En cuanto al principio de cosa juzgada, este Tribunal tiene establecido como
doctrina constitucional que “mediante el derecho a que se respete una
resolucion que ha adquirido la autoridad de cosa juzgada se garantiza el
derecho de todo justiciable, en primer lugar, a que las resoluciones que hayan
puesto fin al proceso judicial no puedan ser recurridas mediante medios
impugnatorios, ya sea porque éstos han sido agotados o porque ha
transcurrido el plazo para impugnarla; y, en segundo lugar, a que el contenido
de las resoluciones que hayan adquirido tal condicion, no pueda ser dejado
sin efecto ni modificado, sea por actos de otros poderes publicos, de terceros
0, incluso, de los mismos 6rganos jurisdiccionales que resolvieron el caso en
el que se dicto” (STC 4587-2004-AA/TC, FJ 38). Mas precisamente, este
Colegiado ha establecido que “(...) el respeto de la cosa juzgada (...) impide
que lo resuelto pueda desconocerse por medio de una resolucién posterior,
aunque quienes lo hubieran dictado entendieran que la decision inicial no se
ajustaba a la legalidad aplicable, sino tampoco por cualquier otra autoridad
judicial, aunque ésta fuera de una instancia superior, precisamente, porque
habiendo adquirido el caracter de firme, cualquier clase de alteracion
importaria una afectacion del nucleo esencial del derecho” (STC 0818-2000-

AA/TC, FJ] 4) (Fundamento 12)”

Como se ha sefialado este principio busca la certeza juridica e inmutabilidad de
las resoluciones judiciales, en el momento de su implementacion al proceso penal, los
legisladores se percataron de las consecuencias como implicancias juridicas del principio
en los sentenciados, puesto que muchos derechos fundamentales consiguen ser limitados
por este cuerpo normativo, siendo el mas comun la libertad personal, de igual manera
platearon la posibilidad que un error por parte de los operadores de justicia restinga estos
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derechos sin la opcion de poder mutar esta decision judicial, ante ello se generaria
situaciones opuestas al sistema garantista que se decidié implementar, por lo tanto de
manera acertada se han creado excepciones que anulan los efectos de este principio
salvaguardando la busqueda de la verdad como errores judiciales insalvables que

perjudiquen al sentenciado, creando la accion de revision.

La accion de revision ha sido confundida muchas veces con un recurso 0 medio
impugnatorio, sin embargo esta misma tiene una naturaleza completamente diferente,
buscando eliminar un error judicial que denote una incongruencia significativa, lo que
llevaria a una aproximacion a la verdad, se considera que el proverbio que define
completamente la finalidad de la accion de revision es la siguiente “Mds vale 100
culpables libres que un inocente preso” cuyo concepto es mejor conocido como la
férmula de Blackstone, variando el proverbio pero significando en esencia lo mismo, sin
embargo para delimitar el concepto juridico mas apropiado es menester acotar lo sefialado
por Sanchez. V (2022) quien aporta lo siguiente:

“La revision en estricto no es un medio impugnatorio, sino una accion judicial
auténoma en virtud de la cual nos dirigimos a la Corte Suprema, a efecto de
obtener un nuevo analisis, pese a la existencia de una sentencia firme,
invocando una causal importante que demostraria la injusticia de una
sentencia condenatoria; busca que se examine la sentencia que ha quedado
firme y tiene la calidad de cosa juzgada. No se trata de un recurso
extraordinario, sino, como ya se dejo, de una accion que ejercita la parte

legitimada para revisar una sentencia firme a favor del imputado”

Contrariamente a lo que se pueda pensar sobre la utilizacion de la accion de
revision como una salida para evitar los efectos del principio de Cosa Juzgada, sobre todo
su caracteristica mas resaltante la cual es su atemporalidad para ser interpuesta, es
necesario tomar en cuenta que dada sus implicancias, mismas que de cierta manera
“contravienen” los efectos del principio de Cosa Juzgada, el legislador ha establecido los
supuesto de aplicacion, legitimidad, requisitos y contenido formal de la “demanda de
revision”, el cual es su nombre técnico al momento de ser planteada, regulando estos
puntos en los articulos 439, 440, 441 del Cddigo Procesal Penal, sedimentando el
legislador puntos formales como materiales de su implementacion al tener efectos
contrapuestos al principio de Cosa Juzgada, destacando su excepcionalidad, acotando
Sanchez. V (2022) este fundamento:
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“La norma en comento establece las causales de procedencia: a) existencia de
dos sentencias por el mismo delito, pero a personas distintas, no conciliables
y que evidencia la inocencia de uno de ellos; b) cuando la sentencia
pronunciada sea contraria a otra que tenga la calidad de cosa juzgada; c)
cuando la prueba decisiva para la condena carece de valor probatorio por
falsedad, invalidez, adulteracion o falsificacion; d) cuando después de la
sentencia aparezcan nuevos hechos o medios de prueba no conocidos que
sean suficientes para establecer la inocencia del condenado; €) cuando se
demuestre (por sentencia firme) que la condena dictada por el juez obedece a
la comision de un delito o amenaza contra su persona o familiares y no
estuviere comprometido el condenado; y f) cuando la norma que sustento la
sentencia fuera declarada inconstitucional por el TC o inaplicable por la Corte

Suprema.”

Este principio claramente se opone al hecho que los condenados previos a la Ley
N° 31592 puedan accionar de manera directa, sin embargo, esta situacion se puede
remediar si este recurso se le considera como uno similar al de revision el cual se

caracteriza por no tener tiempo de aplicacion, siendo una excepcion a esta normativa.

2.2.10.Principio de Igualdad de Armas

El principio de igualdad de armas fue una de las nuevas adiciones que trajo
consigo el Cddigo Procesal Penal, propio de un sistema constitucionalmente garantista,
la importancia de este principio radica en que las partes procesales tengan las mismas
oportunidades para contradecir, ofrecer, cuestionar, recurrir, solicitar, probar lo que
estimen pertinente, sin que un parte sea beneficiada por la encima de otra salvaguardando
los haberes que representan, el principio de igualdad de armas se encuentra positivizado

en el articulo | del titulo preliminar del Codigo Procesal Penal, regulando lo siguiente:

“Las partes intervendran en el proceso con iguales posibilidades de ejercer las
facultades y derechos previstos en la Constitucion y en este Cddigo. Los
jueces preservaran el principio de igualdad procesal, debiendo allanar todos
los obstaculos que impidan o dificulten su vigencia.” (Decreto Legislativo N°

957. Titulo Preliminar. Articulo 1. Inciso 3)

Este principio también elimina los actos discriminatorios como posibles
decisiones arbitrarias que puedan cometer los jueces al administrar justicia, interactuando

66



homogéneamente con todos los sujetos procesales, se considera este principio como uno
fundamental propio de una sistema garantista, dado que limita el poder del Estado frente
a particulares, al determinar que el propio Estado es quien acusa la comision de un delito
por medio del Ministerio Publico y determina la responsabilidad penal por medio del
Poder Judicial, es decir que cuenta con un rol acusador como sancionador al mismo
tiempo, por ello este principio pone al acusado en equidad de condiciones frente al Estado
evitando un desbalance desproporcional entre ambas partes, situacion que no se generaba
en el Codigo de Procedimientos Penales, al no contar con este principio rector,
ocasionando condenas innecesarias, situacion propia de un sistema inquisitivo, sobre este

principio Huaméan. M (2021) conceptualiza:

“En el marco del proceso penal debe percibirse a la igualdad de armas como
uno de los pilares garantista que un Estado Constitucional de Derecho
confiere a los sujetos de derecho. De este modo, el principio de igualdad de
armas consiste en la garantia de conferir a cada parte del proceso las mismas
oportunidades para ofrecer, requerir, solicitar, contradecir e impugnar el

acervo probatorio en funcion a los intereses que representan.”

“El principio de igualdad dentro de los parametros procesales penales implica
que no puede el Estado asumir una postura acaparadora y totalitaria — en
relacion con los demas sujetos procesales, sino que, esta obligado a “(...)
operar en igualdad en respeto de las condiciones procesales y legales en su
condicion de juzgador.” Este principio demanda que el estado deba fijar el
contenido y los alcances de las conductas procesales no solo de las partes —
claro esta, dentro de un ambiente de paridad o similitud de condiciones- sino
también del Estado cuando este ejerce labor jurisdiccional como director de
todo proceso judicial pues es una manera de garantizar el proceso debido. La
igualdad no solo garantiza el equilibrio entre los sujetos que forman parte del

proceso penal, sino entre estos y el Estado.”

Ciertamente este principio ha influido en todo el proceso penal, siendo una gran
incorporacion al nuevo sistema garantista, sin embargo este principio no es limitativo con
relacion a facultades inherente propias de una parte procesal, como la del Ministerio
Publico el cual esta legitimado para ejercer la accion penal, teniendo el monopolio de
esta, no pudiendo el agraviado por medio de su representante legal ejercerla, debiendo ser
represento en este extremo por el Ministerio Publico, salvo excepciones como en el
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proceso de querella, al ser delitos de naturaleza privada o también el proceso de faltas,
donde al no existir delitos la legitimidad del Ministerio Pubico es inexistente,
categorizando las faltas en un escalon inferior al de los delitos, al igual que el proceso
penal ordinario, en estos procesos también prima el principio de legalidad, no limitando
los efectos de este a la exclusiva participacion del Ministerio Publico, en esta mismas
linea de razonamiento la Corte Suprema de Justicia mediante la Casacion N° 54-2009-La

Libertad de fecha 20 de julio del afio 2010 define este principio de la siguiente manera:

“Que el principio de igualdad de armas, previsto en el apartado 3) del articulo
1 del Titulo Preliminar NCPP incide en la exigencia de que las partes cuenten
con los mismos medios de ataque y defensa e idénticas posibilidades y cargas
de alegacion, prueba e impugnacion, a efectos de evitar desequilibrios entre
sus respectivas posiciones procesales. El principio de igualdad de armas es
una proyeccion del genérico principio de igualdad, el cual hay que estimarlo
vulnerado cuando el legislador crea privilegios procesales carentes de
fundamentacion constitucional alguna o bien el legislador, o Bien el propio
érgano jurisdiccional crean posibilidades procesales que se le niegan a la
parte contraria (GIMENO SENDRA, Vicente: "Derecho Procesal Penal”, 2da
edicion, Colex, Madrid, 2007, pp 91-94).” (Fundamento octavo)

“En tal virtud, no debe invocarse su vulneracion en todo acto procesal, pues
existen casos en los que justificadas razones establecidas por la ley, reconocen
a determinada parte procesal, como es el caso del fiscal cuando hace use de
la facultad asignada por la Constitucién de ejercitar la accion penal. Tal
ejercicio no puede ser interpretado como una vulneracion del principio de
igualdad de armas, que tiene su principal plasmacién en la actividad
probatoria, en la que concurrentemente se requiere de la inmediacion de un
6rgano jurisdiccional y la vigencia directiva del principio procesal, de
contradiccion, que integra el contenido constitucionalmente protegido de la

garantia de defensa procesal.” (Fundamento octavo)

La Corte Suprema reconoce que los efectos de este principio radican en las
posibilidades de las partes procesales para interponer sus cargos y descargos en igualdad
de condiciones, sumado a ello destaca que las funciones encomendadas al Ministerio
Publico no vulneran este principio, dada la naturaleza de sus atribuciones, es por ello que
la carga de la prueba recae en él.
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2.2.11.Jurisprudencia sobre la Condena del Absuelto

La postura sobre la legalidad con relacion a la “condena del absuelto” ha tenido
diferentes puntos de vista, situacion que también se vislumbrado en la jurisprudencia
nacional, en donde se destacan pronunciamientos completamente diferentes, sobre una
misma figura juridica, generando mayor incertidumbre sobre la legitimidad que tiene el
Ad quem de poder revocar una sentencia absolutoria, por ello se destaca como primer

punto la jurisprudencia en favor de condena a una absuelto.

Casacion N° 195-2012-Moquegua de fecha 05 de septiembre del 2013
“Que, en consecuencia, es de concluir que la Sala de Apelaciones esta
facultada legalmente para condenar en segunda instancia a un justiciable que
fue absuelto en primera instancia, lo cual esta supeditado a una actuacion
probatoria en la audiencia de apelacion con fiel respeto al principio de
inmediacién y que la prueba actuada tenga entidad suficiente para enervar el
status de inocencia del encausado previsto en el apartado e) del inciso
veinticuatro del articulo dos de la Constitucion Politica del Estado.”

(Fundamento décimo octavo)

Casacion N°385-2013-San Martin de fecha 05 de mayo del afio 2015
“En consecuencia, es de concluir que la Sala Penal de Apelaciones esta
facultada legalmente para condenar en segunda instancia a un justiciable que
fue absuelto en primera instancia, lo cual esta supeditado a una actuacion
probatoria en audiencia de apelacion, ello en fiel respeto al principio de
inmediacion y que la prueba actuada tenga entidad suficiente para enervar el
status de inocencia del encausado, previsto en el apartado e) del inciso

veinticuatro del articulo dos de la Constitucion.” (Fundamento 5.18)

Casacion N°1379-2017, Nacional de fecha 28 de agosto del afio 2018
“Es posible en segunda instancia condenar al absuelto en primera instancia.
La legitimidad de esta posibilidad esta en funcion, desde luego, a las notas
caracteristicas del recurso de apelacion, a su estructura, dimension y
particularidades nacionales, asi como las situaciones procesales concretas que
se presenten en la causa. Tal posibilidad, como es obvio, es aceptada en el

derecho comparado, incluso con el Derecho Internacional —véase, por
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ejemplo, el Estatuto de la Corte Penal Internacional, articulo 83, numeral 2”

(sumilla)

La jurisprudencia antes mencionada tiene como principal fundamento la
legitimidad que tiene el Ad quem de poder condenar a un absuelto, destacando en un
primer momento que esta potestad al encontrarse regulada es completamente legitima,
para posteriormente sefialar que su aplicacion se revestird ante concurrencia de requisitos
necesarios, como la actuacion de nuevos medios probatorios, empero el ndcleo viene

siendo el mismo, la legalidad que presentaria esta figura de poder aplicarse.

Jurisprudencia en contra de la condena del Absuelto
Contrariamente a los pronunciamientos previos, la Corte Suprema también ha
desarrollado jurisprudencia, donde destaca la ilegitimidad de la figura “condena del

absuelto”, destacando los siguientes pronunciamientos

Casacion N°454-2014, Arequipa de fecha 20 de octubre del afio 2015
“Con lo anterior expuesto, se concluye que si bien esta Sala Suprema tiene
mayor jerarquia y rango que la Sala Penal de Apelaciones, siendo por tal
raz6n un 6rgano judicial distinto: sin embargo, esta maxima instancia judicial
no tiene competencia para poder realizar una revision integral,
independientemente de la denominacién que se le pueda dar al recurso, ya
que su competencia resolutiva esta limitada producto de la interposicién y
fundamentacion del recurso extraordinario de la casacion penal, no siendo
este Ultimo recurso uno de carécter eficaz para el caso en concreto por
limitarse al andlisis de los aspectos formales y legales de la Sentencia
expedida, esto es, de control de constitucionalidad y de legalidad, asi como

de unificacion jurisprudencial.” (Fundamento 4.15)

“Asimismo, bajo la linea jurisprudencial anotada y con el objeto de garantizar
el derecho a impugnar el fallo —toda vez que con ello se protege el derecho
de defensa en la medida que otorga la posibilidad de interponer un recurso
para evitar que quede firme una decision adoptada en un procedimiento

viciado—, mientras no se implemente ninguna de las propuestas dadas por
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este Supremo Tribunal —organo jurisdiccional capaz de revisar la condena
del absuelto—, corresponde anular el fallo condenatorio dictado en primeray
segunda instancia para que si en un nuevo juicio se le encontrara culpable del
delito imputado, tenga la posibilidad de impugnar la sentencia condenatoria

por medio de un recurso de apelacion.” (Fundamento 4.16.)
Casacion N°194-2014 Ancash de fecha 27 de mayo de 2015

“A la fecha de la presente sentencia, ninguna de las soluciones propuestas
antes expuestas ha sido realizada. Consecuentemente, si nos encontramos
ante un vicio determinado por la ausencia de un presupuesto procesal de
existencia8 por no haber - por no existir — un 6rgano jurisdiccional capaz de
revisar la condena del absuelto9, la consecuencia juridica que se desencadena
es la nulidad por ser un vicio en el proceder (vicio in procedendo) . Lo ultimo
que falta por determinar es el alcance de la nulidad, hasta donde se debe anular
el proceso en donde se ha condenado en segunda instancia a quien fue

absuelto en primera instancia.” (Fundamento 4.12.)

“En atencion a todo lo expuesto y con el fin de salvaguardar el derecho del
condenado por un delito a recurrir el fallo, mientras no se implemente ninguna
de las propuestas dadas por este Supremo Tribunal, corresponde anular el
fallo condenatorio dictado en primera y segunda instancia para que, si en un
nuevo juicio se le encontrara culpable del delito imputado, tenga la
posibilidad de impugnar la sentencia condenatoria por medio de un recurso

de apelacion” (Fundamento 4.13)
Casacion N°542-2014 Tacna de fecha 14 de octubre de 2015

“Asi las cosas, nos encontramos ante una sentencia de vista que revoca la
sentencia absolutoria de primera instancia condenando al absuelto, donde este
no cuenta con un recurso con las cualidades necesarias para garantizar su
derecho a impugnar ese fallo condenatorio y tampoco existe una sala
especializada que actie como revisor de la sentencia condenatoria de segunda
instancia; por tanto, ante la ausencia de un presupuesto procesal de existencia
y rebatidos los fundamentos de la primera sentencia, corresponde la anulacion
de todo el proceso hasta el inicio del juicio oral de primera instancia, de modo

tal que, si el procesado es encontrado responsable del ilicito penal que se le
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imputa, esa sentencia condenatoria pueda ser revisada por una Sala Superior
con facultades amplias de control mediante el recurso de apelacion,
respetando de esta manera la garantia constitucional de caracter procesal del
derecho a recurrir que le asiste a todo condenado.” (Fundamento décimo

segundo)

De los sefialado se pude apreciar las diferentes jurisprudencias relacionadas a este
tema, creando pronunciamientos opuestos, situacion que actualmente conlleva una
incertidumbre en el proceso penal, més aun con la llegada de la Ley N° 31592, generado
un perjuicio a todas las partes procesales.

Finalmente es indispensable sefialar lo plasmado por el Tribunal Constitucional
mediante el Exp 861-2013/TC donde por primera vez esta entidad toma una postura
relacionada a la legitimidad de la condena del absuelto destacando la inconstitucionalidad
de esta figura, exhortando al congreso que solucionen esta discrepancia generada por los

pronunciamientos contrarios emitidos por la Corte Suprema.

2.2.12.Control de Convencionalidad

El control de convencionalidad busca la relacion armoniosa del ordenamiento
juridico nacional, con el ordenamiento juridico internacional con relacion a los derechos
humanos, este control va ligado a los acuerdos y tratados que el Per( haya suscrito,
debiendo acogerse a estos ultimos, este tipo de control cuenta con dos parametros de
cumplimiento, el primero es el interno, donde los operadores de justicia analizan los casos
presentados en sus respectivos ordenamientos juridicos y si la Ley aplicable es congruente
con la Constitucién y tratados internacionales suscritos, situacion claramente reflejada
con la figura denominada “condena del absuelto” ya que fue protagonista de este control,
mediante la Consulta 2491-2010 hecha por la Sala Penal de Apelaciones de Arequipa,
donde se reusaron en aplicar el inciso 3 del articulo 425 del Cédigo Procesal Penal, previo
a la modificatoria hecha por la Ley N° 31592, por contravenir con el derecho a la
instancia plural establecido por la Constitucion mediante su articulo 139. Inciso 6 como
con la normativa internacional que resguarda los derechos humanos, especificamente con
La Declaracion Universal de Derechos Humanos, colisionando con el articulo 10y 11, de
igual manera la Sala Superior consider6 que se vulneraban los articulos 4, 14 y 15 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, finalmente sefialaron la vulneracion
de la Convencion Interamericana de Derechos Humanos concretamente el articulo 8.

Inciso 2.
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Respecto al segundo tipo de control este se denomina control internacional,
denominéandolo también como el control de convencionalidad en sentido estricto, quien
realiza este control es la Corte Interamericana de Derechos Humanos, materializandose
con jurisprudencia internacional, Ilamando a que esa sea acogida por los Estados
miembros, igualmente impone sanciones a estos Ultimos de encontrar responsabilidad en
perjuicio de una persona, dado que el propio Estado tiene la obligacién de salvaguardar

estos derechos, resultando contradictorio que transgreda derechos que busca proteger.

El control de convencionalidad, esta conformado por varios puntos importantes,
de indole interno como externo, en este apartado Garcia. V & Palomino. M definen el

control de convencionalidad de la siguiente manera:

“En suma, el control de convencionalidad entrafia la aplicacion del orden
supranacional, aceptado por cada pais y colectivamente formulado, en lo que
toca a definiciones de derechos y libertades, asignacion de responsabilidades
y consecuencias juridicas de los hechos ilicitos contraventores de aquel orden.
Representa, ademas, congruencia con un proposito innovador o protagonico;
puede ser el fruto de un activismo bien entendido, pero no podria (0 no
deberia) conducir a un activismo desenfrenado. Asi las cosas, el control de
convencionalidad no dispersa ni atomiza, sino relne y sistematiza. En su
propia vertiente, el control de convencionalidad se halla al servicio de la
justicia y de la seguridad juridica. Parece innecesario decirlo, pero es
conveniente insistir en ello: no debe culminar en siembra de injusticia, ni de

inseguridad general o particular, sino que debe aplicarse con prudencia.”

“Los fundamentos juridicos del control de convencionalidad, explica Néstor
P. Sagiiés, son dos y ambos nacen del derecho internacional: i) el efecto til
de las obligaciones internacionales, que deben ser cumplidas de buena fe, y
ii) la prohibicion de alegar el derecho interno para incumplirlas, conforme al

articulo 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados.”

Si bien es cierto que a lo largo del tiempo han existido conflictos de la legislacion
nacional con la internacional, estos no son exclusivos del ordenamiento juridico peruano,
por el contrario, vienen sucediendo de manera continua en diferentes paises de Latino
América, la figura denominada como “La Condena del Absuelto” especificamente en el

ordenamiento juridico peruano, previo a su modificacion, ha levantado mucho revuelo,
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independientemente de los principios constitucionales involucrados, también se
encontraban involucrados los tratados internacionales suscritos por el Pais, situacion
sefialada en la consulta N° 2491-2010 hecha por la Sala Penal de Apelaciones de
Arequipa, por ello es menester sefialar los pactos como articulos que colisionaban con

esta figura, siendo el primero el P.I1.D.C.P cuyo articulo 14 indica lo siguiente:

“Toda persona declarada culpable de un delito tendra derecho a que el fallo
condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal

b

superior, conforme a lo prescrito por la ley.” (Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos. Articulo 14. Inciso 5)

Concordante con lo establecido por el P.I1.D.C.P, la “La Condena del Absuelto”
creaba una vulneracion a C.A.D.H mas conocido como el Pacto de San José

concretamente el articulo 8, el cual regula lo siguiente:

“Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes
garantias minimas” (Convencidon Americana sobre Derechos Humanos.

Acrticulo 8. Inciso 2)

“Derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.” (Convencion

Americana sobre Derechos Humanos. Articulo 8. Inciso 2. Literal h)

De igual manera se resalta una trasgresion a la A.C.N.U.D.H especificamente su

articulo 11, el cual indica lo siguiente:

“Nadie sera condenado por actos u omisiones que en el momento de
cometerse no fueron delictivos segun el Derecho nacional o internacional.
Tampoco se impondra pena mas grave que la aplicable en el momento de la
comision del delito.” (Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

Articulo 11. Inciso 2)

Manifiestamente se puede apreciar matices contradictorios entre lo establecido por los
tratados internacionales y lo establecido por el Decreto Legislativo 957, ahora bien,
actualmente es necesario analizar si la Ley N° 31592 cumple con estos parametros

internacionales.
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2.2.13.Condena del Absuelto en el Derecho Internacional

El derecho a recurrir como se destacd previamente es uno fundamental,
pudiéndose considerar de primer grado, es por ello que C.I.D.H mediante sus diversos
pronunciamientos lo ha respaldado, sancionado a Estados que restringen este derecho, si
bien la C.I1.D.H sefiala la legitimidad de poder recurrir un fallo, el gran exponente a nivel
internacional de la vulneracion de este derecho fue el caso denominado “MOHAMED
VS. ARGENTINA” resumiendo los hechos, el sefior Mohamed fue absuelto por el
tribunal de primera instancia por el delito de homicidio culposo, ante esta situacion el
fiscal interpone un recurso de apelacién en contra de la sentencia que absolvio al acusado,
finalmente el tribunal superior decidi6 condenar al sefior Mohamed, aunado a ello se debe
destacar que el sistema penal de Argentina era de doble instancia en ese momento, no
existiendo un mecanismo ordinario penal que pueda analizar la condena impuesta, ante
este vacio legal del sistema juridico argentino, se demandd al Estado ante la C.I.D.H,
finalmente estos hechos fueron examinados por este organismo internacional, destacando

el apartado denominado “reparaciones” el cual menciona lo siguiente:

“La Corte establecio que su Sentencia constituye per se una forma de
reparacion y, adicionalmente, ordeno al Estado las siguientes reparaciones:
(i) adoptar las medidas necesaria para garantizar al sefior Oscar Alberto
Mohamed el derecho a recurrir del fallo condenatorio, de conformidad con
los pardmetros convencionales establecidos en el articulo 8.2.h de la
Convencion Americana; (i) adoptar las medidas necesarias para que los
efectos juridicos de referida sentencia condenatoria, y en especial su registro
de antecedentes, queden en suspenso hasta que se emita una decision de fondo
garantizando el derecho del sefior Oscar Alberto Mohamed a recurrir del fallo

condenatorio.”

Argentina se le impuso una sancién por esta vulneracion, dado que violaba el
derecho que tenia el acusado de poder recurrir la sentencia, de igual manera generd un
Ilamado de atencién a diversos ordenamientos juridicos que contaban con este sistema,
dentro de ellos el peruano, si bien el caso denominado “MOHAMED VS. ARGENTINA”
fue un punto importante que amplié el derecho a recurrir, lo cierto es que no fue la Gnica
sentencia de la C.I1.D.H que se pronunciaba al respecto, también se debe considerar el
caso denominado “HERRERA ULLOA VS. COSTA RICA”, donde destacan los

siguientes pronunciamientos:
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“La Corte considera que el derecho de recurrir del fallo es una garantia
primordial que se debe respetar en el marco del debido proceso legal, en aras
de permitir que una sentencia adversa pueda ser revisada por un juez o
tribunal distinto y de superior jerarquia organica. El derecho de interponer un
recurso contra el fallo debe ser garantizado antes de que la sentencia adquiera
calidad de cosa juzgada. Se busca proteger el derecho de defensa otorgando
durante el proceso la posibilidad de interponer un recurso para evitar que
quede firme una decision que fue adoptada con vicios y que contiene errores
que ocasionaran un perjuicio indebido a los intereses de una persona.”

(Fundamento 158)

“La Corte ha indicado que el derecho de recurrir del fallo, consagrado por la
Convencién, no se satisface con la mera existencia de un érgano de grado
superior al que juzgd y condend al inculpado, ante el que éste tenga o pueda
tener acceso. Para que haya una verdadera revision de la sentencia, en el
sentido requerido por la Convencion, es preciso que el tribunal superior retina
las caracteristicas jurisdiccionales que lo legitiman para conocer del caso
concreto. Conviene subrayar que el proceso penal es uno solo a través de sus
diversas etapas, incluyendo la tramitacion de los recursos ordinarios que se

interpongan contra la sentencia.” (Fundamento 159)

De estos casos vistos internacionalmente la C.1.D.H, esta prioriza el derecho a
recurrir una sentencia condenatoria, aunado a ello sefiala que este derecho debe de ser
garantizado por los Estados, a efecto que no se generen vulneraciones a los acusados,
mismos que ante este vacio legal de sus ordenamientos juridicos se han visto en la

necesidad de recurrir al presente drgano internacional para salvaguardar sus derechos.

2.2.14. Proceso de apelacion en el derecho procesal peruano

La Sala Superior de Arequipa, ha sefialado que el derecho a la pluralidad de
instancia es una garantia consustancial del debido proceso, mediante el cual se busca que
lo resuelto por el juez de primera instancia sea revisado integralmente por un érgano
funcionalmente superior y de revisién final. De esta manera, se busca que cuando menos
exista un doble pronunciamiento. El Tribunal Constitucional en uniforme y reiterada
jurisprudencia ha recordado que el derecho de acceso a los recursos o a recurrir las
resoluciones judiciales es una manifestacion implicita del derecho fundamental a la
pluralidad de la instancia, reconocido en el articulo 139° inciso 6 de la Constitucion, el
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cual, a su vez formaparte del derecho fundamental al debido proceso, reconocido en el
articulo 139° inciso 3, de la Norma Fundamental.

Por otro lado, el derecho a la pluralidad de instancias constituye una garantia
consustancial del derecho al debido proceso con lo cual se persigue que lo resuelto por
un juez de primera instancia pueda ser revisado por un 6rgano funcionalmente superior
y, de esta manera, permitir que lo resuelto por aquel, cuando menos, sea objeto de un

doble pronunciamiento jurisdiccional. (Expediente N° 0282-2004, fundamento)

2.2.15. El recurso de apelacién

Hugo Alsina definia a los recursos en sentido general como "los medios que la ley
concede a las partes para obtener que una providencia judicial sea modificada o dejada
sin efecto", radicando su razdn de ser, en Ultima instancia, como se indico, en la falibilidad
humana y en la aspiracion de justicia. En este orden de ideas, se ha producido dentro del
pensamiento juridico una importante elaboracién en torno a los recursos y su particular

incidencia dentro del desarrollo procesal” (Alsina, 1965)

El autor peruano Oré Guardia define al recuro de apelacion como “un medio
impugnatorio de caracter ordinario, de efecto devolutivo y, eventualmente suspensivo,
que las partes interponen contra sentencias y autos -finales o interlocutorias- a fin de que
el juez Ad quem, pueda reexaminarlas y, de ser el caso, los revoque o anule, total o
parcialmente” (Ore, 2016)

Teniendo en cuenta lo establecido por el articulo 416 del Cddigo Penal el recurso
de apelacion procedera contra las sentencias; los autos de sobreseimiento y los que
resuelvan cuestiones previas, cuestiones prejudiciales y excepciones, o que declaren
extinguida la accion penal o pongan fin al procedimiento o la instancia; los autos que
revoquen la condena condicional, la reserva del fallo condenatorio o la conversion de la
pena; los autos que se pronuncien sobre la constitucion de las partes y sobre aplicacion
de medidas coercitivas o de cesacion de la prision preventiva y los autos expresamente

declarados apelables o que causen gravamen irreparable.

Por ultimo, de conformidad con, Roberto Loutayf Ranea(1989), que el hecho que
“el proceso se desarrolle a través de varias instancias, ello no invalida el cardcter de
unidad y de unicidad de la prestacién jurisdiccional; la actividad jurisdiccional de primer
grado como la de los grados ulteriores representan siempre momentos cronolégicamente

distintos de una unica prestacion’’. Aun cuando la decision jurisdiccional de la segunda
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instancia resulte totalmente discrepante de la emitida por la segunda instancia, “no se

puede negar que también en tal caso continuara siendo Unica la prestacion que los drganos

jurisdiccionales estan obligados a realizar”

Sistemas de Apelacion

a)

b)

El Sistema limitado: En este modelo, la apelacion no es auténoma
de la primera instancia, sino complementaria, en la medida que el
drgano que conoce en segunda instancia se limita a efectuar un
control meramente negativo, en el que no formula nuevas
declaraciones. Las partes no podran deducir nuevas excepciones y
medios de ataque y defensa, ni hechos o pruebas que no hayan
propuesto en primera instancia; en suma, todo el debate se
circunscribe a la resuelta relacion material. En consecuencia, la
admision de pruebas en segunda instancia es total, el material
instructivo es idéntico en ambas fases, sin posibilidad que las
partes puedan deducir nuevas excepciones y nuevos medios de
ataque y defensa, ni hechos o pruebas que no hayan sido deducidos
en primera instancia

El Sistema amplio: En el sistema pleno, la nueva fase es entendida
como una continuacion del primer proceso (novum iudicium), en
el que existira un nuevo pronunciamiento, autbnomo, sobre el
fondo del asunto. Una de las caracteristicas de este tipo de
apelaciones es la admisién del conjunto de alegaciones esgrimidas
en primera instancia, a las que se afiaden los nuevos medios de
ataque y defensa que no hubieren sido utilizados anteriormente,
que pasan a integrar el objeto procesal mediante la introduccion de
hechos no contemplados y pruebas no practicadas en la instancia
precedente

El Sistema Mixto: La Corte Suprema ha expresado que el Codigo
Procesal Penal ha tomado las caracteristicas de ambos sistemas,
por lo que solo se admitirdn algunos medios de pruebas que
cumplan los siguientes requisitos: i) No se pudieron proponer en
primera instancia por desconocimiento de su existencia. ii) Fueron

indebidamente denegados, siempre que el recurrente hubiera
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formulado en su momento la oportuna reserva. iii) Admitidos que
no fueron practicados por causas no imputables a él. Estos
supuestos son similares a los concebidos en el articulo setecientos
noventa y cinco de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y tienen por
objeto posibilitar la practica de la prueba, no solo para corregir
irregularidades  probatorias de la primera instancia -
quebrantamiento de normas cuya infraccion se permite subsanar en
la segunda-, sino también, aprovechando la continuacion del
proceso, para excepcionar limitadamente las preclusiones alli

producidas.
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3. CAPITULO Ill. RESULTADOS Y DISCUSION
En la presente seccidn, se presentaran los resultados obtenidos en la investigacion

al igual que los instrumentos utilizados para llegar a la conclusion, estos son:

A) La entrevista semiestructurada

B) La ficha de analisis de resoluciones judiciales

Para lo cual, con respecto a la primera, se entrevistaron 9 sujetos los cuales son 3

abogados especialistas en materia de derecho penal, 3 jueces y 3 fiscales especialistas en

la misma materia, el instrumento aplicado contuvo 12 preguntas abiertas para determinar

la percepcion de la muestra a evaluar, que se dividid segln los objetivos buscados en la

presente investigacion, los especialistas a entrevistados fueron:

Tabla 1.
Unidades de analisis

NOMBRE PROFESION ENTIDAD IDONEIDAD
DONDE DEL
LABORA ENTREVISTADO
1 Nercy Marianel Mufioz Quispe ABOGADO Estudio Juridico Ejercicio de la
DNI 45814857 Mufioz Llaiquey  profesion
Asociados
2 Walter German Manuel Suclla ABOGADO Estudio Juridico Ejercicio de la
Villaverde DNI 29405916 Sucllay profesién
Asociados
3 Shiomara Pullchz Mayorga ABOGADA Corporativo Ejercicio de la
DNI 48245807 Kallpa profesién
4  Oscar Quilluya Puma DNI JUEZ Poder Judicial Juez de
30862025 Investigacion
Preparatoria
5  Yanira Mery Guitton Huaman JUEZ Poder Judicial Juez Superior
DNI 40659002
6  José Luis Vilca Conde JUEZ Poder Judicial Juez de
DNI 29379514 Investigacion
Preparatoria
7  Maria Leonor Lazo Rodriguez FISCAL Ministerio Fiscal adjunta
DNI 29447452 Publico superior
8  Rocio Quispe Astete FISCAL Ministerio Fiscal Provincial
DNI 23963036 Publico
9  Katerine Salazar Calderén FISCAL Ministerio Fiscal Adjunta
Samalvides Publico Superior

DNI 30424293

A continuacion, se presentan los resultados:
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Tabla 2.

Estructura semiestructurada

N° | Pregunta El E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8 E9
1 ¢Qué opinién le | Con respecto al | En mi opinién la | Sobre esta | Considero que | Esta Mi opinion | Me parece | Considero Es una Ley
merece la Ley | 419 considero que | Ley 31592  ha | modificatoria  si | da una respuesta | modificatoria | es favorable | que una | que esta | que, si bien
31592 que trajo | era innecesario la | generado ciertos | bien trajo consigo | ambigua como | creo que | porque implementac | implementac | habilita un
consigo una | eliminacion  del | vaciossignificativos | la primicia de una | deficiente a un | resuelve el | garantiza el | i6n que | ibn es muy | recurso
modificacion apartado donde | al  sistema  de | nueva instancia | pedido que hacia | problema que | acceso a los | elimine  la | confusa mas de
articulos refiere que el Ad | apelaciones dirigida el Tribunal | hemos venido | recursos condena del | sobre la | apelacion
419,423 y 425 | quem pueda | convencional, en su | exclusivamente a | Constitucional teniendo desde | como  una | absuelto era | aplicacion en casos de
del Cddigo | examinar la| afan de querer | los condenados, | en el sentido que | la vigencia del | garantia del | necesaria, del  nuevo | los
Procesal Penal? | resolucion eliminar la condena | situacion juridica | el ~ condenado | cddigo derecho al | empero  la | sistema de | procesos
recurrida tanto en | del  absuelto el | que resultaba | absuelto en | procesal penal | debido forma en la | apelacion comunes,
la declaracién de | legislador no midié | indispensable para | primera sobre la | proceso cual se ha | instaurado, dado que
hechos cuanto en | los efectos de la | tener conviccidn | instancia y | legalidad de la | como el de | concretado incrementan | antes, con
la aplicacién del | implementacion respecto a la | condenado en | condena del | pluralidad de | no ha sido la | do el proceso | la condena
derecho, dado que | normativa. responsabilidad segunda absuelto  sin | instancias mas iddnea, | penal de | del
deja a la penal, sin | instancia, podra | embargo Si puesto que | manera absuelto
interpretacion lo embargo, la | impugnar esta | bien se cuenta con | innecesaria vigente,
gue se conoce en manera de lograr | condena. establece que elementos muchos
la préctica como el este objetivo no ha se va a crear poco claros juzgados
debate probatorio, sido la maés una sala sobre la optaban
con relacion a los Optima, creando especial, que implementac por anular
otros articulos, espacios permite ion la
respecto a los indeterminados. condenar en sentencia
articulos 423 'y segunda antes de
425 donde se instancia, implement
elimina la todavia no ar una
condena del creo que se condena,
absuelto, difiero resuelva el situacion
drasticamente con problema que
el legislador sobre principal actualment
la claridad tocado en e yano se

81




normativa al ser varias podra
muy superficial la jurisprudencia generar,
implementacion s, el tema de lo ahora bien,
de este nuevo que se ha sobre la
recurso de establecido ya implement
apelacion, en en la acion de la
conclusion mi jurisprudencia misma,
opinién es internacional enfocada
completamente sobre la doble en esta
negativa. instancia. nueva
etapa del
proceso es
confusa
como
ambigua
pudiendo
generar
perjuicios
a futuro
¢(EN su | Desde mi | Considero que esta | La Delaformaenla | No los | La Como tal un | Noconsidero | Yo  creo
experiencia perspectiva Ley no beneficia | implementacion cual se ha | beneficia en lo | modificativa | beneficio no | que se tenga | que es un
considera que | considero que los | completamente alos | no podréa | positivizado esta | absoluto, esunanorma | lo considero | un beneficio | beneficio
esta nueva | beneficios son | condenados en | beneficiar normativa segln ellos | procesal y si | porque cabe | tangible aparente ya
implementacié | muy escasos en | segunda instancia | significativamente | consideroqueno | evitar declarar | es procesal | la opcion de | dado que el | que
n beneficiard | comparacion de | porque tendran que | a los condenados | ayudara a los | la nulidad y | se aplica en | incrementar | proceso se | actualment
completamente | los perjuicios que | esperar un mayor | en segunda | condenados realizar nuevo | adelante la pena, | ampliara ain | e no se
a las personas | pudieran tener los | tiempo para el | instancia, primero | porque su | juicio es el aunado aello | maés, tiene
condenas por el | recurrentes, como | pronunciamiento porque las partes | ambigledad beneficio, yo la carga | existiendo certeza
Ad quem vy |por ejemplo un |final de la Corte | procesales resulta Cre0 que un procesal para | ambigiiedad | sobre como
absueltas por el | posible Suprema, intervinientes peligrosa, estos | beneficio emitir un | es, las penas | se
A quo? De ser | incremento de la | entendiendo que la | quienes son | condenados tenue es parael pronunciami | también se | realzaran
asi ¢Los | pena lo que | carga procesal es | abogados, fiscales | accionantes Ministerio ento  final | podran estas
condenados también generaria | bastante elevada y | y jueces, no saben | encontrardn en | Publico que ya sera aun | incrementar, | nuevas
bajo estas | un conflicto entre | muchos procesados | actualmente como | un camino muy | no volvera a mayor, pudiendo audiencias,
mismas la estén ejecutando su | se realizard el | impreciso, ahora | realizar un ciertamente | existir  un | por  ello
circunstancias | proporcionalidad | condena mientras | proceso en esta | sobre los | nuevo juicio en pocos | conflicto ya | considero
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previamente a
la entrada en
vigencia de la
Ley 31592
podran
accionar
nuevamente o
se encontraran
restringidos

por la
temporalidad
de la nueva
Ley?

de la misma, otro
problema es el
relacionado a la
celeridad

procesal, donde
los

pronunciamientos
por la Corte
Suprema dada la
carga procesal
serian  bastante

tardios, es por ello
que el procesado
entraria en una
incertidumbre
juridica junto con
los demas sujetos
procesales. Sobre
el otro supuesto
considero que se
debié crear una
disposicion
complementaria
donde estos
condenados
pudieran acceder,
dado que
actualmente es un
derecho, el mismo
que se le negd en
su momento por
temporalidad de la
Ley.

esperen esta
conformidad, sobre
los condenados que
puedan accionar
este recurso,
claramente por el
tiempo, los
recurrentes  seran
posteriores a la
publicacién de la
Ley 31592, sin
embargo esto
crearia un perjuicio
a los condenados en
segunda instancia
previa a esta Ley
porque al eliminar

esta figura
propiamente se
denota el caracter

inconstitucional de
la misma, en
consecuencia  los
condenados habrian
sido  sentenciados
inconstitucionalmen
te al no poder
recurrir el fallo.

nueva sub etapa,
en consecuencia el
perjudicado
directo es el
mismo
condenado, dado
que se debera de
experimentar con
su caso para tener
mejor claridad
sobre este incierto
panorama y
respecto a su
aplicacion, los
anteriormente
condenados  no
podran  recurrir,
siendo un claro
punto negro en la
presente Ley,
visualizando
limitaciones
Gnicamente  por
temporalidad
normativa que

busca en teoria
salvaguardar a
todos los

condenados  en
segunda instancia,
mas no adhiere
condenas previas,
concluyendo que
esta adicion
deberia de ser
aplicada también

sentenciados
previos a esta
Ley al existir
cosa juzgada los
no podran
accionar
nuevamente

anulado,
atendiendo

gue no existia
esta norma

algunos
juzgados
optaban por la
nulidad y

nuevamente el
juicio. Ahora
también otro
punto de vista
del procesado
podriamos
decir el tema
del plazo
razonable,
estar envuelto
en varios
juicios
constantes,
considero que
todavia no esta
desarrollado,
se necesita
desarrollar
cuales son los
alcances  de
esta sala
respecto de su
revisién. Sobre
su aplicacion,
esta norma no
incluye a los
sentenciaos
previos.

€asos Si
resultara
beneficioso.
Dado que es
una Ley
procesal esta
tiene un
cumplimient
0 inmediato,
por ende, los
antiguos
condenados
no  podréan
interponer
este recuso.

no sobre
responsabili
dad penal,
sino por
proporcional
idad de la
pena en
cuestion,
finalmente la
temporalidad
normativa al
ser una Ley
procesal es
de aplicacién
inmediata,
no pudiendo
accionar este
nuevo
recurso las
personas
condenadas
en segunda
instancia

que el
beneficio
no es
completo y
por
temporalid
ad
normativa
los
condenado
S previos a
esta
modificato
rio no
podréan
ejercer este
nuevo
recurso
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para ellos como el

recurso de
revision

¢Considera Como resalté en | Como lo mencioné | Definitivamentela | No tiene lo | Como En mi | De su lectura | Considero Es
usted que la | punto anterior, lo | antes, en mi opinién | Ley 31592 | esencial para ser | respondi concepto la | se  destaca | que es | necesario
Ley 31592 es | que  caracteriza | considero que la | necesita aplicada anteriormente | Ley es clara | varios puntos | necesario que existan
completamente | mayormente aesta | Ley 31592 tiene | pronunciamientos | directamente por | se necesita | en medidade | que se deben | disposicione | disposicion
clara o|Ley son las | vaciossignificativos | que puedan | las partes | desarrollo. lo previsto, | aclarar para | s que puedan | es  como
necesitara deficiencias y | al ser muy ambigua | aclarar los | procesales, al no estableciend | poder aplicar | aclar muchos | pronuncia
disposiciones vacios generados, | sobre su | desvarios que se | gozar de 0 que el | correctament | puntos sobre | mientos
complementari | al ser muy insipida | operatividad, han creado, | claridad condenado la | e esta | la que
as como | con relacién a su | inclusive colisiona | lamentablemente | absoluta, si bien segunda normativa, implementac | determinen
pronunciamien | operatividad lo | directamente con el | dada la coyuntura | de cierta manera instancia como  una | i6n, ahora no | puntos
tos por parte de | que va | derecho al debido | que actualmente | ha intentado podré posible es un | importante
la Corte | relacionado con | proceso, por ello | se vive por Ila | resolver la acceder al | colision argumento s como lo
Suprema que | una vulneracion | considero que | inestabilidad condena del recurso  de | entre la | de recibo el | serian la
puedan suplir | directa al | indubitablemente politica, veo poco | absuelto, apelacion, casacion y | hecho que se | pena y las
algunos vacios | principio de | necesitara probable que el | necesita ante la Corte | esta nueva | mencione actuacione
generados? seguridad juridica, | pronunciamientos poder legislativo | pronunciamient Suprema. apelacion, que esta | s
¢Por qué? dado que lanorma | de la Corte Suprema | realice una | os por ello es | misma no | probatorias

no es | o en su defecto | disposicion complementario necesaria puede prever

completamente disposiciones complementaria S. que la Corte | todos los

clara y no analiza | complementarias. en consecuencia la Suprema supuestos,

los supuestos segunda opcién es aclaré este | dado que se

bésicos de mas viable es panorama. pide un

aplicacion,  por decir esperar un minimo  de

ello urge que esta pronunciamiento claridad ante

Gltima que tenga por parte de la una norma y

disposiciones Corte Suprema. sobre todo si

complementarias modifica una

0 en su defecto la etapa del

Corte Suprema se proceso ya

pronuncie al
respecto.

sedimentado
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En base a su

experiencia
antes de Ia
implementacio
n de la Ley
31592, ¢Las
nuevas
adiciones han

traido mejoras
al sistema de
apelacion  ya
instaurado

previamente o
por el contrario
han generado
inconvenientes
? ¢Por que?

En los afios que
llevo como
litigante,
defendiendo en su
mayoria a los
procesados, esta
implementacion
ha generado
inconvenientes,
dado que, al no
tener claridad, no
podria decir con
exactitud si estoy
aplicando
correctamente la
norma, generado
que la defensa no
sea eficaz del
todo,
considerando que
toda persona tiene
derecho a una
defensa  idonea,
apartado que
determina su
responsabilidad
penal, generando
un problema a las
partes
intervinientes
el proceso.

en

Estas adiciones han
traido confusiones a
todas las partes
procesales, creando
una apelacion sobre
otra apelacion,
siendo que una tiene
mayor rango,
considerando  que
hablamos del
mismo recurso,
generando
inconvenientes mas
que relevantes.

Mi postura
relacionada ante
esta nueva

implementacion,
es negativa por el

hecho que ha
traido muchos
inconvenientes
mas que
soluciones al
proceso de
apelacion,
teniendo como

secuela una mayor
duracion del
proceso, ante esta
situacion se debe

destacar que
actualmente el
mismo, sin esta

implementacion,

es bastante tardio.
Asociado a ello
tendremos  que
esperar un
pronunciamiento

final por parte de
la Corte Suprema,
fallo que puede
tardar afios en
llegar.

En si, no es una
solucién idonea,
por lo que me he
percatado al
momento de
conversar  con
los Jueces
Superiores,  al
ser ellos los
destinados en su
aplicacion  han
mostrados
rechazo a la
misma, ya que
no se sabe como
poder aplicar la
norma
actualmente,
interfiriendo con
el sistema de
apelaciones
tradicional, en
conclusién, esta
Ley genera
inconvenientes
incensarios.

La norma
recién se estd
aplicando, sin
embargo,
genera
inconvenientes
, ya que
actualmente en
lo autos que se
cita a
apelacion  se
tiene que
poner que si no

asiste el
absuelto  por
pedido de

revocatoria
por parte de la
fiscalia va ser

declarado
contumaz,
ahora el
problema se
encuentra en
las apelaciones
tramitadas,
algunas veces
la fiscalia
cuando no
existia esta
norma no
pedia

revocatoria

sino nulidad y
pretende que a
pesar de su

Particularme
nte al no
aplicar
directamente
esta
normativa,
dado que se
enfoca
directamente
a los Jueces
Superiores
no  podria
constatar una
mejora 0
inconvenient
e

Se han
generado
inconvenient
es sobre la
aplicacion
hecho
relacionado
con la
seguridad
juridica
como los
limites de la
aplicacion
normativa
situacion
contraria al
proceso de
apelacion
ordinario
donde las
pautas  son
precisas,
empero
considero
que por lo
menos  un
aspecto
positivo  es
que  varios
jueces
podran
condenar en
segunda
instancia
antes de
anular  una

Se han
generado
muchos
inconvenient
es, puesto
gue como
fiscal no
tengo
certeza sobre
su aplicacion
directa.

Es
nuevo
sistema
que
sobresale
por su
inexactitud
, crean
puntos
grises en
cuanto su
aplicacion,
ahora por
otro lado
esta Ley
facultara al
ministerio
publico a
poder
solicitar de
una manera
mas activa
las
condenas
en segunda
instancia,
ya que
antes
muchos
fiscales
optaban
por pedir la
nulidad de
una
sentencia

un
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pedido de
nulidad se le
declare

sentencia,
ciertamente
dependiendo

contumaz  al del criterio
absuelto. de cada
juzgado.
Segun su | Considero que no, | Considero que | Es un error que la | Que un o6rgano | Porel temadel | En mi | Como Si bien | Considero
opinién ¢Es | porque el proceso | definitivamente Corte  Suprema | colegiado organigrama opinién  es | drgano comparto el | que la
correcto que la | penal si bien es | estasatribuciones se | sea el ente al cual | superior sea el | del Poder | correcto al | superior la | criterio de | carga
Corte Suprema | considerado wuno | han  debido de | se le haya | que analice esta | Judicial tiene | ser un | Corte una procesal
sea la instancia | de los mas | conferir a otro | conferido esta | condena  creo | que ser un | érgano Suprema elevacion a | que puede
la  cual se |réapidos, en la | juzgado, ya que la | jurisdiccién, por | que hubiera sido | drgano superior. cumple con | un  6rgano | generar
pronuncie préactica este | carga procesal que | un  tema  de | lo mas idéneo o | superior, el este requisito | superior, que | esta
sobre la | hecho no es del | tiene la  Corte | celeridad procesal | en su defecto se | problema es para analizar | la Corte | disposicion
apelacion  de | todo cierto, | Suprema es bastante | como  seguridad | cree otra sala, | que la Corte estas Suprema sea | seré
una condena | pudiendo  durar | elevaday si aeso le | juridica ya que no | porque si bien la | Suprema tiene condenas, la instancia | importante,
impuesta por el | afios, si a ese | incrementas  este | sabemos que | Corte Suprema | definido  sus pero dado el | que analice | perjudican
Ad quem o | hecho le sumas | nuevo recurso de | estandares podra | jerdrquicamente | parametros en principio de | estos nuevos | do el
considera que | que la Corte | apelacion utilizar en cada | es superior, la | cuanto a los celeridad recursos de | principio
esta atribucion | Supremaresolverd | ciertamente el | caso. celeridad extremos  de procesal, apelaciones, | de
se debio | incertidumbres condenado serd el procesal se | limitacion, considero ciertamente | celeridad
conferir a otros | generadas  ante | perjudicado, al tener encontraria todo esta que se debiod | crea una | procesal,
juzgados? ¢Por | una posible | que esperar disminuida establecido, el crear  otro | dilatacion concuerdo
qué? responsabilidad probablemente un significativamen | juzgado organo sobre los | con el
penal, el tiempo | afio como minimo te especializado autébnomo pronunciami | hecho que
crece en demasia | para determinar su sus que pueda | entos de esta | sea una
ante la carga | responsabilidad competencias, revisar  de | Corte, sala
procesal que | penal, la sala superior una  mejor | prefiriendo superior,
ostenta contraviniendo el las manera estas | que hubieran | pero se
actualmente. principio de competencias sentencias. creado otros | pudo
celeridad procesal. y la suprema organos conferir a
sus jerarquicame | otros
competencias, nte juzgado
ahi habria que superiores y | esta tarea
desarrollarse, regionales
no es lo mismo gue puedan
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revisar una
casacion que
una apelacion
en  segunda

analizar
estos casos.

instancia
¢Consideraque | En  mi opinion | En la practica se | En la practica esta | Con el trascurso | No del todo | Considero Considero Considero Como
estas estas puede apreciar que | situacion ha | del tiempo se | porque ha | que sinoson | que los | que no del | destaque
modificaciones | modificaciones no ha sido muy | creado es un | podra visualizar | dificultado el | efectivas problemas todo, al | anteriorme
para eliminar han resultado ser | efectiva, dada la | problema, ya que | de mejor manera | proceso de | deberian de | sefialados generar un | nte por lo
la figura mas problematicas | operatividad de la | tengo colegas que | los  problemas | apelacion, serlo y esto | apareceran mayor menos a la
denominada que efectivas, | norma, al ser muy | actualmente  no | que ha traido | desvirtuando depende los | eventualmen | revuelo a | fiscalia le
condena del limitado el recurso | incierta en puntos | saben cémo | consigo esa Ley, | el recurso | érganos te en la| esta dara la
absuelto en la de apelacion y | bastante realizar este | que impugnatorio | jurisdicciona | practica por | situacién facilidad
practica han transmutandolo importantes recurso 'y los | indubitablement | que ya | les ello no | plateada ya | de poder
sido innecesariamente, juzgados tampoco | e serdn bastante | cociamos comprometi | podriamos anteriorment | solicitar
completamente | visualizando una tiene indicaciones | importantes en | anteriormente | dos con la | hablardeuna | e, creando | una
efectivas? clara vulneracion sobre su | la administraci | efectividad igualmente revocaria
al principio de procedimiento, administracion on de | de la misma | posturas en | de pena lo
pluralidad de igualmente no se | de justicia, justicia, actualmente. | favor de esta | que evitara
instancias. sabe si la Corte | careciendo de sobre todo de Ley como en | nulidades
Suprema tendra la | efectividad los jueces de contra de la | innecesaria
facultad de | juridica como la Corte misma S, sin
rechazar a la | operativa. Suprema, embargo,
nueva apelacion, aunque considero
dado que no se también que esta
tiene parametros puede Ley trae
previos. generar muchos
algunos problemas
inconvenient a largo y
es como la corto plazo
carga sobre  su
procesal operativida
dado que d
incrementaré
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¢En su opinién
especializada
considera usted
que la
implementacio
n de la Ley
31592 se
realiz6 dentro
de los
parametros
legalmente
exigidos o por
el contario ha
transgredido
de forma
directa los
principios de
pluralidad de
instancias y/o
seguridad
juridica? ¢Por
qué?

Como resalte en la
respuesta anterior,
considero que el
principio de
pluralidad de
instancia ha sido
vulnerado, al no
estar considerado

este nuevo
supuesto de
apelacion al

representante del
ministerio publico
limitando su
actuacion
procesal, de igual
manera  sostengo
que el principio de
seguridad juridica
es afectado de
manera directa al
ser muy ambia
esta Ley, no
cumpliendo lo
dispuesto por el
TC en el
expediente  16-
2002

Considero que ha
transgredido en
ambos principios, el
de pluralidad de
instancias dado que
si bien soy abogado

defensor, sostengo
que el hecho de
utilizar el recurso de
apelacion y
supeditarlo al
supuesto de
condena,

desnaturaliza el
propio recurso y en
consecuencia la
apelacion que es una
de las figuras
juridicas que mejor
representa este
principio es
restringido al fiscal,
en todo caso se
debi6 crear otra
figura procesal mas
no  desnaturalizar
una ya establecida y
sobre el principio de
seguridad juridica lo
he resaltado a lo
largo de  esta
entrevista sefialando
que al existir vacios
fundamentales, esta
misma lo
contraviene,

Opino que esta
Ley ciertamente
ha transgredido
estos dos
principios de
manera directa el
primero porque el

recurso de
apelacion es
condicionado a las
partes

perjudicando
directamente  al

fiscal y el de
seguridad juridica
puesto que no
sabemos  como
poder  aplicarla
correctamente
existiendo

incertidumbre
ante los supuestos
mas simples como
las pretensiones.

El principio de
pluralidad  de
instancias de
cierta manera ha
sido vulnerado,
dado que las
condenas

previas ahora se
entienden como
inconstitucional
es, no podran ser

recurridas  por
los afectados
limitando  este
recurso
Unicamente  a
sentencias
futuras, asf
mismo la
vulneracion

también alberga
al principio de
seguridad
juridica
destaqué
anteriormente, la
norma no es
precisa sobre su
aplicacion
quebrantandola.

como

Si, la Corte
Suprema no va

revisar esta
condena  del
absuelto

conforme a los
pardmetros de
segunda
instancia
habria una
afectacion  a
estos
principios,
todos
conocemos
que la casacion
tiene una
finalidad
excepcional
diferente,
entonces ahora
formalmente
la norma esta
dada y tendria
gue respetarse
ello, el
problema lo
vamos a ver
cuando la
apliquemos, es
decir se realice
este nuevo
proceso.

Considero
que se ha
concretizado
la pluralidad
de
instancias,
en
conclusion,
no ha
trasgredido
el principio
de pluralidad
de igual
manera con
el principio
de seguridad
juridica.

Considero
que se ha
transgredido
el principio
de pluralidad
de instancias
dado que se
excluye a los
condenados
previos a la
emision  de
esta Ley,
limitandoles
de forma
directa este
acceso,
ahora al
tener puntos
que se
necesitan
aclarar la
seguridad
juridica
también  se
ha visto
afectada.

Considero

que ambos
principios

han sido
transgredido
s, el primero
por seccionar
el recurso de

apelacion  a
los fiscales
de manera
directa,
limitando la
figura
denominada
apelacion 'y
la seguridad
juridica
porque no se
entiende de
manera
tangible
como
emplear la
norma.

Considero
que no se
ha
realizado
dentro de
los
pardmetros
establecido
S
consideran
do la
premura de
esta Ley,
con
respecto a
la
pluralidad
condiciona
r al fiscal
este nuevo
supuesto
de
apelacion
ciertament
ees
cuestionabl
e por un
principio
de igual de
armas, y
sobre la
seguridad
juridica al
ser difusa
en algunos
puntos se
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creando muchos
supuestos en donde
las partes no sabrian
que hacer
exactamente, si bien
es cierto que la
norma no puede
prever todos los
supuestos, con una
modificacion de
esta magnitud, los
supuestos mas
simples debieron de
ser establecidas, no
siendo una excusa
para el legislador no
implementar  una
operatividad
normativa clara, por
ello coincido que
también este
principio es
vulnerado.

puede ver
una
afectacion

¢Considera que
otros principios
ya sean penales
0
constitucionale
s se han visto
perjudicados
de manera
directa o
indirecta ante
esta
implementacio
n? ¢Por qué?

Si, porque se
encuentra inmerso
el principio de
celeridad
procesal, el de
inmediacion,
mismo que
conforma parte al
debido  proceso,
igualmente guarda
una vinculacién
directa con el

Considero que si
porque esta
modificatoria se
encuentra

relacionada con el
debido proceso,
mismo que tiene sub
principios conexos,
como la celeridad
procesal, que se
menciond antes,
principios

vinculados al

Considero que el
principio de
presuncién de
inocencia ha sido
transcendido  ya
que las personas
condenadas  en
segunda instancia
hasta antes de la
modificatoria no
podran acceder a
este recurso y por
ende cabe la duda

Considero que la
valoracién
probatoria
podria verse
involucrada,
situacion  que
esta relacionada
con el principio
de inmediacion,
también  opino
que el principio
de celeridad
procesal esta

Como
destaque antes
el plazo
razonable
estaria siendo
vulnerado

No, por el
contrario, ha
reafianzado
el principio a
la tutela
juridica,

como un
elemento del
acceso a la
justicia

Considero
que la carga
procesal que
traerd
consigo este
nuevo
recurso
podra
involucrar la
celeridad
procesal

El principio
de igualdad
de armas
dado que la
nueva
apelacién no
esta pensada
para un
supuesto de
condena 'y
absolucion,
en el
supuesto gue

Ciertament
e la
celeridad
procesal.
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principio de cosa | articulo 139 de la | al existir | siendo se requiera
juzgada. Constitucion. pronunciamientos | vulnerado. un doble
contrapuestos, conforme.
pudiendo  existir
personas que
hayan sido
condenadas
injustamente,
hecho que no se
sabra por
temporalidad
normativa.
¢Considera Considero que no, | Considero que no, | Considero que no, | No porque, | No se | No se | La condena | Considero Si,
usted qgue | puesto que si lo | dado que se le | dado que | existia un | encontraba encontraba del absuelto | que no, era | considero
previamente pensamos  bien | limitaba el recurso a | restringia ain mas | desorden sobre | dentro de los | dentro  del | no era | necesario que se
esta esta figura juridica | cuestionar una | la posibilidad de | los parametros marco constitucion | tener un | encontraba
modificacion mermaba la | condena al | poder revisar una | pronunciamient | constitucional | Constitucion | al, es mas | recurso dentro de
sobre los | posibilidad de | procesado, en | condena regular | 0s ante esta | es. al porque | hace afios los | adicional que | este marco,
articulos 419 | oponerse a una | consecuencia, se | ante otro organo | figura, antes no | fiscales de | generara dado que
inc2y425inc 3 | dirimencia  que | vulneraba de | del Estado. perjudicando al existia  un | Arequipanos | conviccion dos
del Codigo | presentarian dos | manera directa el condenado, recurso reunimos en el | instancias
Procesal Penal, | juzgados, principio a la también se donde el | para unificar | juzgador eran
la figura | vulnerando el | pluralidad de limitaba el condenado criterios sobre la | suficientes
denominada principio a la | instancias. derecho pueda sobre la | responsabili | para
condena del | pluralidad de fundamental al recurrir a un | legitimidad | dad penal determinar
absuelto se | instancias de recurso, como el organo de esta la
encontraba forma agresiva. doble conforme. superior. figura, donde responsabil
dentro del la posicion idad penal
marco predominant
constitucional? e fue
¢Por qué? determinar la
inconstitucio
nalidad de
esta
condena, es
claro que no
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todos los
fiscales
comparten

esta opinion.

10

¢Considera
usted que la
jurisprudencia
vinculante
emitida por la
Corte Suprema
donde establece
directrices al
Ad quem para
gue pueda
condenar a un
absuelto en
segunda
instancia,
podran ser
aplicadas
correctamente
en la
actualidad,
teniendo en
cuenta que
estos
pronunciamien
tos se
realizaron
cuando la
presente
modificacion
no se
encontraba

Por lo que
mencionas opino
que no, las

jurisprudencias
relacionadas a la

condena del
absuelto deben de
reformarse, esta

solucion por asi
llamarla elimina el

conflicto que
origind los
pronunciamientos
supremos, en
consecuencia, esta
Ley descarta
discusiones

previas sobre este
supuesto.

Debido Ia
31592  considero
que los criterios
jurisprudenciales

vinculantes han
quedado obsoletos,
dado que estos se
aplicaban cuando se
condenara a una
persona, entrando
en un supuesto de
excepcionalidad, al

Ley

no  existir otro
recurso, pero este
supuesto ha
desaparecido, en
consecuencia, la
ratio esendi
también,

necesitando nuevos
pronunciamientos
supremos.

Depende de las
circunstancias  si
bien la
vulneracion

materia de

pronunciamiento
ha desaparecido,
algln
pronunciamiento
puede que se siga
aplicando  para
evitar condenar en
segunda instancia.

Considero que la
Ley debe de
aplicarse y los
pronunciamient
0S que existian
deben de
adecuarse a la
Ley, si es que
esta Ultima es
contraria a los
pronunciamelos
que existian, lo
que prevalece es
la Ley y los
criterios  deben
de dejarse de
tomar en cuenta,
en conclusioén,
se deberian crear
nuevos

pronunciamient
os al estar
desactualizados.

Considero que
los
pronunciamien
tos que
guarden
vinculacion
con la presente
Ley se pueden
acoplar sin
problemas,
aunado a ello
es
indispensable
pronunciamien
tos
jurisprudencial
es acorde a
esta nueva
normativa

Considero
que, Si
porque esas
reglas que ha
establecido
la Corte
Suprema son
de aplicacién
general, son
pautas  son
directrices
razonadas
con fines de
aplicacion,
en esa linea
no habia
mayor
inconvenient
e sobre su
aplicacion

Considero
que es
necesario
Nnuevos
pronunciami
entos,
enfocados
directamente
sobre la
nueva
normativa

Actualmente
estas se
encontrarian
desfasadas,
necesitariam
0S  nuevos
pronunciami
entos y de
igual manera
directrices
gue puedan
unificar
criterios

Considero
que, Si
podran ser
aplicadas
sin
problema
alguno,
Unicament
e se
necesitara
unificar
criterios
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vigente? ¢ Por

queé

11 ¢Con la | Considero que no | Considero se Parcialmente dado | Si bien asimple | Esunavance, | Definitivame | Se cumple Esta Esta
entrada en | porque lo que cumple que esta Ley no se | vista esta Ley pero unagran | nte el Estado | por partes consolidacié | creacion es
vigencia de la | buscan estos parcialmente con ajusta a los cumple los caida al peruano si estos n de indole conforme
Ley 31592 | tratados estos articulos, parametros estandares mismo tiempo, | consolida lo | tratados, parcial dado | lo
considera que | internacionales porque si bien juridicos internacionales, | ya que sibien | que dado que en | que en establece
el Estado | son salvaguardar | ahora el condenado | peruanos, no termina de elimina la prescribe los | forma no apariencia los tratados
Peruano los derechos de puede recurrir una desencajando engarzarse condena del instrumentos | existia cumple estos | internacion
consolida lo | los ciudadanos, pena, esta completamente en | completamente | absuelto, no internacional | problema tratados, ales, ahora
regulado  por | sin embargo, un implementacién no | el mismo, al traer | al sistema resulta es, puesto alguno, pero | pero no se se tiene
Pacto derecho no puede | armoniza con el nuevos problemas | juridico satisfactorio que estos también vinculan que
Internacional estar por encima sistema nacional, es | que eran peruano. aplicar una instrumentos | debemos correctament | analizar su
de  Derechos | de otro y menos por ello que los incensarios. norma sujetaa | obliganalos | recordar que | eennuestra | efectividad
Civiles y | aun cuando se sistemas latino la estados las leyes se realidad enel
Politicos vulneran americanos deben especulacion partes a deben de peruana sistema
directamente principios aplicar estas garantizar al | adoptar tanto peruano,
con el Articulo | rectores, siendo lo | legislaciones justiciable el | al sistema ya que
14 inciso 5 y la | opuesto a lo que internacionales sin acceso a los | nacional tiene que
Convencién se busca la comprometer su recursos y como existir una
Americana Convencion propio sistema que sea de internacional sincronia
sobre Derechos | Americana sobre | juridico, debiendo modo entre los
Humanos, Derechos buscar un balance efectivo para tratados
concretamente | Humanos gue actualmente el concretizar internacion
el Articulo 8 Per( no tiene la tutela alesy la
inciso 2 Literal juridica para legislacion
h? ¢ Por qué? garantizar el nacional

acceso a la
justicia.

12 ¢Consideraque | Opino que se | Considero que se | Se debi6 de tomar | Considero que | Se tendria que | Considero Considero Si fue wun | Se debio
mediante la Ley | debié consultar a | debi6 tomar en |en cuenta lo | sedebi6 de crear | ver el tema de | que la | que se debid | progreso, considerar
31592 el Peru | los jueces | consideraciéon  las | planteado por los | un rango | valoracion, eliminacion | tomar las | pero no | las
realizo un | superiores, siendo | recomendaciones de | jueces superiores, | adicional, que | ahora el hecho | de condena | recomendaci | como recomenda
progreso ellos los | los Jueces | dado que ellos han | sea que dicte la | del absuelto | ones de los | muchos ciones de
significativo operadores de | Supremos, en contra | debatido jerarquicamente | norma se | es una figura | jueces fiscales o | los jueces
ante la | justicia méas | de  legitimar  la | arduamente la | superioralasala | tendria  que | innovadora, | superiores. jueces  los | supremos
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eliminacién de
la figura
denominada La
condena del
Absuelto a nivel
nacional como
internacional o
se debi6 tomar
las
recomendacion
es de los Jueces
Supremos
como visualizar
las regulaciones
de diversos
paises que
pretendieron
solucionar este
problema?

Optimos al
momento
implementar en la
realidad una Ley,
0 en su defecto se
debié realizar un
Pleno Casatorio
definitivo, donde
se resuelva esta
controversia,
considero que no

es la manera
correcta de
eliminar esta
figura, ya que

quienes
practicamos el
derecho sufrimos
estos cambios
quedando en la
incertidumbre.

condena del
absuelto, ahora
bien, en su
momento

recomendaron crear
una sala

especializada
conformada por
jueces  superiores
que analizarian esta
instancia del doble
conforme, también
considero que a este
recurso no se debio
de darle una
connotacioén
apelativa, por el
contrario, debieron
crear otra figura
juridica excepcional
ante este supuesto.

condena del
absuelto
conociendo  las
implicancias de la
misma como
soluciones  mas
efectivas y si
hacemos un
balance
proporcional, los
litigantes conocen
mejor que los
legisladores como
funciona una Ley
y sus
implicancias.

penal de
apelaciones,

pero inferior a la
Corte Suprema,
y esta sala debio

tener la
jurisdiccion
sobre este

recurso a nivel
macro regional,
comulgado con
lo plateado por
los jueces
supremos en su
momento,

finalmente  si
bien es un
avance, no fue el
mas apto que
puedo utilizar el
legislador en pro
de eliminar la
condena del
absuelto .

verificar
siempre en el
caso en

concreto, eso
dependeria de
la aplicacion
de la Corte
Suprema,

estando a la
expectativa

sobre sus
pronunciamien
tos sin
embargo el
hecho de no
tener certeza
de cémo

aplicar  una
norma
colisiona con
la seguridad
juridica,
considerando
que se debid
tomar en
cuenta lo
mencionado
por los jueces
supremos.

y e un
progreso
para el Peru,
sin embargo,
su aplicacion
estard a
cargo
también por
parte de la
Corte
Suprema

esperabamos
, también
opino que se
debi6 tomar
en
consideracio
n lo
mencionado
por los
jueces
superiores.

dado que
ellos son
los
especialist
as en esta
materia.
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3.1. Anélisis de los resultados

Los resultados de las entrevistas semiestructuradas realizadas a nueve
especialistas en derecho procesal penal donde se les pregunt6 su opinion con relacién a
la Ley N° 31592 se destaca que el 85% de entrevistados han sefialado una opinion
negativa sobre la implementacion de Ley N° 31592 marcando su ambigiiedad, de igual
manera destacaron que si bien aplauden la iniciativa de eliminar la condena del absuelto
esta Ley no la consideran apropiada para realizar este cometido, destacando respuestas
como la de Suclla (2023) quien sefiala que la referida Ley ha generado ciertos vacios
significativos al sistema de apelaciones convencional y en su afan de querer eliminar la
condena del absuelto, mencion6 que el legislador no midi6 los efectos de la
implementacidon normativa, opinion concordante con Quispe (2023) quien considera que
esta implementacion es muy confusa sobre la aplicacion del nuevo sistema de apelacion
instaurado aunado a ello alude que el proceso penal se ha extendido innecesariamente,
contrariamente Vilca (2023) afiade que la reforma es favorable porque garantiza el acceso
a los recursos como una garantia del derecho al debido proceso como el de pluralidad de
instancias, sobre este punto si bien existen posiciones contrapuestas se considera a un

nivel amplio el rechazo comun por los entrevistados ante la presente reforma.

Respecto a la interrogante sobre el beneficio que tendria la modificacion a favor
de los recurrentes y si este nuevo mecanismo procesal podra se accionado por condenados
previos a la modificatoria, Mufioz (2023) precisa que los beneficios son muy escasos en
comparacion de los perjuicios que pudieran tener los recurrentes, como un posible
incremento de la pena lo que también generaria un conflicto entre la proporcionalidad de
la misma, con relacion a la posibilidad de poder accionar si una condena fue previa a la
Ley N° 31592 considera que se debi6 crear una disposicion complementaria donde estos
condenados pudieran acceder, es decir que este beneficio no se aplicaria para los
sentenciados previos, al respecto Guitton (2023) alega la inexistencia de un beneficio a
los recurrentes acotando que evitar declarar la nulidad y realizar nuevo juicio seria un
aspecto positivo para el Ministerio Pablico considerando este punto como un beneficio
superficial, finalmente afirma que el procesado se encontraria en varios juicios
constantes, siendo indispensable desarrollar los alcances de esta sala respecto de su
revision.

Ante este mismo escenario Lazo (2023) afirma que la Ley N° 31592 no es un

beneficio, dado que se crea la opcion de poder incrementar la pena, sumado a ello destaca
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la carga procesal que se generaria para tener un pronunciamiento final, con relacién a la
temporalidad normativa indica que la Ley procesal tiene un cumplimiento inmediato, por

ende, los antiguos condenados no podran interponer este recuso.

De la totalidad de entrevistados con relacion a este apartado el 85% de
entrevistados han sefialado que esta nueva implementacion no traeria beneficios a los
recurrentes inclusive mencionan que esta normativa los estaria perjudicando en algunos
aspectos como la proporcionalidad de la pena, este resultado simboliza que los recurrentes
no encontrarian un amparo legal idoneo, volviéndose una situacion ironica dado que en
teoria se buscaba salvaguardar sus derechos, con relacion a la temporalidad normativa el
100% de entrevistados consideran que los sentenciados previamente a la entrada en

vigencia de la Ley N° 31592 no podran accionar este nuevo recurso.

Con relacion a la interrogante destinada a corroborar la claridad de la Ley N°
31592, Calderon (2023) sefiala la necesidad de pronunciamientos que determinen la pena
como las actuaciones probatorias, mientras que Pullchz (2023) afirma directamente que
la Ley N° 31592 necesita pronunciamientos en pro de aclarar diversas lagunas legales,
delegando esta tarea tanto a Poder Legislativo como la Corte Suprema, finalmente esta
postura es confirmada por Quilluya (2023) al mencionar que la modificatoria no tiene lo
esencial para ser aplicada directamente por las partes procesales, al no gozar de claridad
absoluta, requiriendo pronunciamientos complementarios. De la totalidad de
entrevistados el 85% considera la insuficiencia legal que presenta la Ley N° 31592 en su
aplicacion, recomendando pronunciamientos adicionales, acotando la mayoria de

entrevistados la ambigledad de la modificatoria.

Sobre la interrogante dirigida a las mejoras que presentaria la Ley N° 31592 al
sistema de apelacion en contraposicion al sistema previo, Mufioz (2023) asevera que la
aplicacion de la Ley N° 31592 ha generado inconvenientes, dado que, al no tener claridad,
el entrevistado no sabria si se encontraria aplicando correctamente la norma, generado
que la defensa no sea eficaz del todo, conllevando a un problema a las partes
intervinientes en el proceso, por otra parte, Pullchz (2023) cuestiona que esta
modificacion haya generado mejoras, contrariamente sefiala los inconvenientes al proceso
de apelacién, hecho que origina una mayor duracion del proceso, mismo que podria durar

afios hasta tener un pronunciamiento final, por otro lado Guitton (2023) en su experiencia
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narra que este nuevo sistema de apelacion, ocasiona inconvenientes, ya que actualmente
la fiscalia cuando no existia esta norma no pedia revocatoria sino nulidad y pretende que
a pesar de su pedido de nulidad previo se le declare contumaz al absuelto como si en su

apelacion hubiera incorporado un pedido de revocatoria.

De latotalidad de entrevistados con relacidn a esta interrogante el 85% consideran
que el nuevo sistema de apelaciones no ha presentado una adicion positiva al anterior
destacando nuevamente los inconvenientes que presenta, creando una incertidumbre

sobre los beneficios perceptibles de la Ley N° 31592.

Con relacién a la interrogante destinada a esclarecer la idoneidad de la Corte
Suprema en emitir pronunciamientos sobre las nuevas apelaciones, Quilluya (2023)
afirma que un juzgado colegiado superior hubiera sido una mejor opcion o en su defecto
crear otra sala, dado que si bien Corte Suprema jerarquicamente es superior considera que
la celeridad procesal se encontraria disminuida significativamente, en esta misma linea
de argumentacion Lazo (2023) sefiala que la Corte Suprema cumple con el requisito de
organo superior para analizar este recurso, sin embargo pondera esta situacion con el
principio de celeridad procesal, concluyendo que se debi0 crear otra sala que analice este
nuevo recurso, estos dos argumentos guardan relacién con la respuesta de Quispe (2023)
quien comparte el criterio de una elevacién a un érgano superior, empero cuestiona que
la Corte Suprema sea la instancia que analice este nuevo recurso de apelacion, dado que
genera una dilatacion en los pronunciamientos, optando por la creacion de otros 6rganos
de superior jerarquia por cada regién. De la totalidad de entrevistados con relacién a esta
pregunta el 85% consideran que por el principio de celeridad procesal la Corte Suprema
no se le debid de conferir esta facultad, aunado a ello se destaca un apoyo mayoritario
ante la creacion de una nueva sala que pueda pronunciarse sobre este nuevo recurso, estas
respuestas son previsibles dado que al considerar la carga procesal que actualmente

ostenta la Corte Suprema resulta contra producente afiadir este nuevo recurso a sus filas.

Con relaciéon a la pregunta enfocada en determinar si la Ley N° 31592 ha
trasgredido los principios de pluralidad de instancias y seguridad juridica, Lazo (2023)
destaca que se ha transgredido el principio de pluralidad de instancias al excluir
condenados previos a la emision de esta Ley N° 31592, al limitarles este recurso, de igual

manera sostiene que esta norma al tener tonalidades ambiguas la seguridad juridica
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también se afectaria, aunado a este razonamiento Quilluya (2023) sostiene que el
principio de pluralidad de instancias ha sido vulnerado, dado que las condenas previas
han adquirido la caracteristica de inconstitucionales por ello la afectacion seria
directamente a los sentenciados previos, asi mismo sustenta una vulneracion al principio
de seguridad juridica al ser la norma imprecisa sobre su aplicacion, en un posicion similar
pero con argumentos diferentes Suclla (2023) asevera que el principio de pluralidad de
instancias ha sido quebrantado al utilizar el recurso de apelacion y supeditarlo al supuesto
de condena lo desnaturaliza, especificamente al restringirle este supuesto al fiscal,
considerando que se debi6 crear otra figura procesal y no desnaturalizar el recurso de
apelacion, accesoriamente sobre el principio de seguridad juridica al igual que el
principio anterior sostiene que la modificacion lo contraviene, al originar supuestos
aplicativos que confunden a las partes procesales intervinientes, compartiendo este punto
Quispe (2023) afirma que ambos principios han sido transgredidos, dado que mermar el
recurso de apelacion a los fiscales no garantizaria el principio de pluralidad de instancias,
sumado a ello conviene que la seguridad juridica no ha sido respetada al no entender de
manera tangible la aplicacién normativa.

La interrogante materia de andlisis reviste de una vital importancia dado que de
manera directa cuestiona la constitucionalidad de la Ley N° 31592, siendo que no se
puede considerar constitucional una norma si va en contra de principios y mas si estos
son salvaguardados por la carta magna, ante este panorama el 85% de los entrevistados
estiman que los principios de pluralidad de instancias y celeridad procesal han sido

vulnerados mientras que un 15% no considera que la modificatoria sea incostitucional .

Se planted la interrogante relacionada a esclarecer si la Ley N° 31592 vulneraba
otros principios a los anteriormente destacados, Lazo (2023) considera que la carga
procesal que ostentara la Corte Suprema es significativa, vulnerando asi el principio de
celeridad procesal, por otro lado, Suclla (2023) afirma que esta modificatoria se encuentra
vinculada con el debido proceso, especificamente, la celeridad procesal, fundamento
aceptado parcialmente por Mufioz (2023) al indicar que si bien se encuentra inmerso el
principio de celeridad procesal, también condiciona el principio de inmediacion, De la
totalidad de entrevistados con relacion a esta pregunta el 70% coincide que el principio
de celeridad procesal ha sido vulnerado, sin embargo se han mencionado otros principios
u derechos, como el derecho al debido proceso, principio de inmediacion, derecho de

defensa, presuncion de inocencia, igualdad de armas y valoracion probatoria.
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La siguiente interrogante indaga en la constitucionalidad de la condena del
absuelto pregunta en donde los entrevistados consideran si esta figura juridica era
legitima, Guitton (2023) afirma que esta figura no se encontraba dentro de los parametros
constitucionales al igual que Vilca (2023) al sefalar que la condena del absuelto no se
encontraba dentro del marco Constitucional al no existir un recurso donde el condenado
pueda recurrir a un 6rgano superior, contrariamente a estas afirmaciones Calderdn (2023)
sostiene que esta figura se encontraba dentro de este marco, al ser dos instancias
suficientes para determinar la responsabilidad penal. De la totalidad de entrevistados con
relacion a esta pregunta el 85% de entrevistados consideran inconstitucional la condena
del absuelto.

Concordante con la pregunta anterior se platea la interrogante enfocada en
establecer si los pronunciamientos de la Corte Suprema emitidos previamente a la Ley
N° 31592 podran ser aplicados o en su defecto se necesitaran nuevos, ante esta
interrogante Suclla (2023) considera que los pronunciamientos previos han quedado
inservibles y resulta necesario tener pronunciamientos nuevos, contrariamente Calderén
(2023) afirma que estos, si podran ser aplicados sin problema alguno, Unicamente se
necesitara unificar criterios, por otro lado Guitton (2023) mantiene una postura mixta al
destacar que los pronunciamientos que guarden vinculacién con la presente Ley se pueden
acoplar sin problemas, sin embargo también considera indispensable pronunciamientos
jurisprudenciales nuevos. De la totalidad de entrevistados con relacion a esta pregunta el
70% de entrevistados consideran que es imperativo tener nuevos pronunciamientos,
mientras que el 20% considera que los existentes se podran se aplicados regularmente y
finalmente un 10% mantiene una postura mixta alegando que algunos podran ser

aplicados, sin solicitar a la Corte Suprema nuevos criterios jurisprudenciales.

Concluyendo con las interrogantes mas importantes la siguiente pregunta busca
encontrar si el Perd mediante la Ley N° 31592 se adhiere a los estandares internacionales,
de esta premisa Mufioz (2023) considera que el Perd no cumple con las regulaciones
internacionales dado que los tratados internacionales buscan proteger los derechos de los
ciudadanos, hecho que no se cumple en Per( al vulnerar principios rectores en pro de
intentar salvaguardar otros, fundamento que se contrapone a los mencionado por Vilca
(2023) al afirmar que el Estado peruano si consolida lo que prescribe los instrumentos

internacionales, puesto que estos instrumentos obligan a los estados partes a garantizar al
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justiciable el acceso a los recursos, ultimamente Suclla (2023) mantiene una postura
mixtada acotando que el Peri cumple parcialmente lo regulado internacionalmente,
porque si bien ahora el condenado puede recurrir una pena, esta implementacién no
armoniza con el sistema nacional, concluyendo que debe de existir una sincronia entre la
legislacion nacional e internacional, situacidn juridica que el Peru actualmente no tiene.
De la totalidad de entrevistados con relacion a esta pregunta el 80% de entrevistados
consideran que Peru cumple parcialmente las disposiciones internacionales, mientras que
un 10% sostiene que estas normativas no se han cumplido y el 10% final contrariamente

sostiene que se han cumplido integramente.

De la integridad de entrevistados obtuvo como resultado final que un 85%
considera que la Ley N° 31592 es inconstitucional, plateando diversos argumentos en su
contra como vulneraciones a principios, perjuicios al recurrente, ambiguedades y
cuestionado su efectividad, mientras que un 15 % considera que la presente modificatoria

ha generado un beneficio general al sistema procesal penal peruano.

Respecto a los puntos anteriores se desprende que la vigencia de la condena del
absuelto, en el Codigo Procesal Penal, creaba un problema en el actual ordenamiento
juridico procesal peruano, lo que generaba jurisprudencia divergente en la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, los entrevistados sefialaron que la condena del absuelto tenia
matices inconstitucionales, sabiendo que, en los casos en que se presente la figura
juridica, la Sala Penal de Apelaciones, el Inciso 2) del articulo 419 del Codigo Adjetivo:
“La Sala Penal Superior conoce de la resolucion impugnada para cancelarla o revocarla,

en todo o en parte. Con sentencias absolutas, es concebible una sentencia condenatoria.

En esa misma linea, sobre la posibilidad de condenar el absuelto, tenemos la
Casacion 195-2012-Moquegua, que ha establecido que la sala penal de apelaciones esta
legalmente facultada para condenar en segunda instancia a un justiciable, que fue absuelto
en primera instancia, sujeto a una accion probatoria en la audiencia de apelacion, con fiel
respeto al principio de inmediacion y que el juicio acreditado tiene autoridad suficiente
para enervar En ese mismo sentido, la Sala de Derecho Constitucional, en la Consulta
N°2491-2010-Arequipa, establecié que el régimen juridico de la condena del absuelto no
afecta la garantia de la doble instancia reconocida en el numeral 6 del articulo 139 de la

Constitucion Politica del Estado, a en la medida en que, en rigor, lo que se reconoce en
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dicha norma constitucional es la garantia de la instancia plural, lo cual se cumple. El
aforismo latino Tantum Devolutum Quantum Apellatum limita la jurisdiccion de la Sala

Penal Superior a las preocupaciones del recurso de casacion.

La mayoria de la jurisprudencia, sostiene que las salas penales no estan habilitadas
para condenar el absuelto porque carecen de un 6rgano revisor para revisar esta condena,
lo que materializa el doble como, y que condenarla vulnera el derecho a la pluralidad de

instancias, reconocido en el articulo 139, inciso 6, de la Constitucién Politica.

Como se pudo verificar, el argumento de la vulnerabilidad a la garantia de la
pluralidad de instancias era que el condenado tenia derecho a que la sentencia que
condend fuera revisada en todo momento por un tribunal superior para controlar la
correcta valoracion de lo actuado en juicio y que determinaba su responsabilidad, que se
traduce también como la garantia de la doble conformidad de la culpabilidad o el derecho

de impugnacion de toda sentencia condenatoria.

Asi, el Congreso buscd dotar de mayor validez a la condena de absolucién,
modificando la susceptibilidad anticipada al doble cumplimiento de responsabilidad y
pluralidad de instancias, pero instar a la Corte Suprema como érgano de apelacion se

generaron varias cuestiones procesales adicionales, surgieron diversas interpretaciones:

La primera: entendiendo que la modificacion buscaria garantizar la doble
confirmacion de culpabilidad, que este segundo recurso sélo calificaria cuando,
efectivamente, la Sala Superior condene el absuelto, y que sélo el condenado tendra
derecho a recurrir ante el Supremo, Lo que no puede hacer el Ministerio Publico porque
seria un recurso exclusivo para el condenado, entendiendo que se utiliza la figura de

apelacion esta normativa la estaria desnaturalizando, al supeditarla a un condicionante.

La segunda: antes de condenar el absuelto, ambas partes procesales suelen tener
un nuevo derecho de apelacion, ya sea para pedir la revocacion o elevar la sentencia, en
cuyo caso el Tribunal Supremo en la causa podrd confirmar, absolver o revocar, sin
embargo, se crea el supuesto si el ministerio publico al momento de apelar nuevamente

podria incrementar el quantum de la pena, hecho que claramente seria posible con las
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reglas del recurso de apelacién, empero este supuesto se agrava ya que inclusive podria

apelar el Ministerio Publico para incrementar la pena a pesar que no recurrir el condenado.

Tercero: No se tiene precision sobre el orden de prelacion actual sobre el recurso
de casacion dado que este actualmente puede ser utilizado ante una condena en segunda
instancia, al igual que este nuevo recurso, pudiendo colisionar ambos, ya que que no se

entiende que uno excluya a otro al momento de interponerlo.

Cuarto: La Ley N° 31592 ha excluido de forma directa a los condenados previos,
entendiendo que ellos mantienen una sentencia inconstitucional, la norma los ha

discriminado, volviéndose un hecho bastante lamentable.

Como se sabe, el recurso de casacion es un recurso extraordinario, recurrible
Unicamente contra sentencias firmes que pongan fin al proceso y otras formadas conforme
al articulo 427 del Codigo Procesal Penal, validamente dictadas en apelacién por los
Tribunales Superiores en lo Penal. Ello fundamenta causal de vulneracion a las
protecciones constitucionales materiales o procesales, aplicacion o interpretacion
indebida o erronea de normas procesales o materiales, debido proceso, falta de movil o
separacion indebida de la jurisprudencia de la Corte Suprema o del TC. Este analisis no

es probatorio ya que solo analiza puro derecho y no agradece que nadie lo intente.

Como se menciona en el itinerario procesal, se abriria una caja de cuestiones
procesales y problemas practicos. Asimismo, la condena del absuelto ha desarmado a los
malos en el derecho comparado, en paises como Colombia y Argentina, por lo que,
tomando estos ejemplos, considerando correcto brindar todas las garantias necesarias para
apelar una sentencia condenatoria, pero esta modificacion carece de esclarecimiento y
sistematizacion. contenido, lo que puede afectar a la interpretacion extensiva del resto. Es

intrigante y polémico, y actualmente esta en desarrollo.
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Tabla 3

Andlisis de las resoluciones estudiadas

N° Identificacién Andlisis Sumilla

1 EXP 2008-12172-15 Se analiza la posibilidad de poder Recurso de apelacion
JORGE condenar a una persona en segunda interpuesto por el Ministerio
CCANAHUIRE instancia, optando por la posibilidad Publico.

ADCO de emitir una sentencia anulatoria
antes de wvulnerar el principio de
pluralidad de instancias.

2 CONSULTA 2491- Los Jueces Superiores resaltaron la Consulta interpuesta por la
2010 problematica que generaba la figura Corte Superior de Justicia de

denominada Condena del Absuelto Arequipa a la  Sala
destacando la limitacion al Principio Constitucional Social de la
de pluralidad de instancias, empero Corte Suprema de Justicia de
los Jueces Supremos indicaron que se la Republica del Perd.
satisfacia el principio de pluralidad de

instancias.

3  SALAPENAL Se aprecia que el representante del Recurso de Casacién
PERMANENTE Ministerio  Publico realiza un interpuesto por la Quinta
CASACION 139- desistimiento del recurso de casacion fiscalia superior penal de
2010 al considerar que el razonamiento de apelaciones de Arequipa.

los Jueces Superiores es el iddneo, al
sefialar que la condena del absuelto
vulnerara diversos principios.

4  EXP.N.O 8957-2006- EI Tribunal Constitucional considera Recurso de agravio
PAfTC PIURA gue no es inconstitucional la sancion constitucional interpuesto por
ORLANDO cuestionada dado que su imposicion don Orlando Alburqueque
ALBURQUEQUE denota la estricta observancia del Jiménez contra la resolucién
JIMENEZ principio de legalidad, puesto que se de la Segunda  Sala

aplic6 la sancion que estaba Especializada en lo Civil del
previamente contemplada en la Corte Superior de Justicia de
norma Piura

5 Salapenal transitoria  La Corte Suprema genera un Recurso de Nulidad contra la
R.N.N° 135-2015 ICA concepto de seguridad juridica resolucién namero cinco, del

destacando la predictivilidad que doce de agosto de dos mil
debe tener los 6rganos del Estado dieciséis

remitiendo este conceptoala STC 16-

2002.

6 EXP.N.°1816-2003- EI Tribunal Constitucional brinda la Recurso extraordinario
HC/TC LIMA definicion de celeridad procesal, interpuesto por don Emiliano
EMILIANO destacando que no tiene que existir Cipriano Copacati Arizaga,
CIPRIANO demoras innecesarias con relacion a contra la Resolucion de la
COPACATI los estadios procesales, sobre todo Quinta Sala Especializada en
ARIZAGA con los procesos penales donde se lo Penal de Reos Libres de la

decide la libertad personal. Corte Superior de Justicia de
Lima.

7  SALA PENAL Expuesto en lineas arriba emerge con Sala Penal Permanente El

PERMANENTE J claridad que especificamente en tribunal de apelacién no

CASACION N © 454-
2014 AREQUIPA

materia criminal el principio de la
pluralidad de instancia despliega su
mayor alcance garantiste, exigiendo
maés alld de cual sea la configuracion

puede condenar al absuelto en
primera instancia. Si detecta
un error en la aplicacion del
derecho objetivo y/o procesal
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CORTE
INTERAMERICANA
DE DERECHOS
HUMANOS CASO
HERRERA ULLOA
VS. COSTA RICA
SENTENCIA DE 2
DE JULIO DE 2004

del sistema impugnatorio interno de
cada pais que una decision
condenatoria tenga siempre la
posibilidad de ser revisadas por un
Tribunal jerarquico superior al que la
emitio.

Los hechos expuestos por la
Comision se refieren a las supuestas
violaciones cometidas por el Estado,
al haber emitido el 12 de noviembre
de 1999 wuna sentencia penal
condenatoria, como consecuencia de
que los dias 19, 20y 21 de mayo y 13
de diciembre, todos de 1995, se
publicaron en el periddico “La
Nacion” diversos articulos escritos
por el periodista Mauricio Herrera
Ulloa, cuyo contenido supuestamente
consistia en una reproduccion parcial
de reportajes de la prensa escrita
belga que atribuian al diplomatico
Félix Przedborski, representante ad
honorem de Costa Rica en la
Organizacion  Internacional  de
Energia Atémica en Austria, la
comisién de hechos ilicitos graves. La
referida sentencia de 12 de noviembre
de 1999 fue emitida por el Tribunal
Penal del Primer Circuito Judicial de
San José, y en ésta se declar6 al sefior
Mauricio Herrera Ulloa autor
responsable de cuatro delitos de
publicacion de ofensas en la
modalidad de difamacion

que ameritarian una condena,
s6lo podra anular el tallo de
primera instancia a fin que
emita un nuevo
pronunciamiento acorde a
derecho.

La Corte Interamericana ha
considerado, en fin de
cuentas, que debe reconocer
la necesidad en que se
encuentra la victima de
reconocer la asistencia que ha
recibido y los gastos que para
ello se han efectuado, pero no
le corresponde ponderar el
desempefio de los asistentes
juridicos y ordenar en forma
directa el pago
correspondiente. Esto
concierne, mas bien, a quien
requirié su apoyo y estuvo en
todo tiempo al tanto de sus
trabajos y sus progresos. El
Tribunal tampoco dispone la
entrega directa de honorarios
a médicos que asistieron a la
victima, ni ordena el pago de
otras contraprestaciones a
determinadas personas. Es la
victima, en la aplicacion de la
cantidad que recibe, quien
puede apreciar lo que sea
debido o0 equitativo. La
relacion de servicio se
establecio entre aquélla y sus
asistentes, de manera libre y
directa, y el Tribunal no tiene
por qué intervenir en ella,

calificandola e
individualizando,
cuantitativamente, Sus

consecuencias. Ahora bien, lo
que debe hacer el Tribunal --
como lo ha hecho en este
caso, con arreglo al principio
de equidad-- es prever la
existencia de la
contraprestacion que aqui se
menciona, tomarla en cuentaa
la hora de resolver sobre la
indemnizacion y dejar a la
victima que adopte las
decisiones y haga las
precisiones que le competen
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9 CORTE
INTERAMERICANA
DE DERECHOS
HUMANOS CASO
MOHAMED VS.
ARGENTINA
SENTENCIA DE 23
DE NOVIEMBRE DE
2012

10 SALA PENAL
PERMANENTE DE
LA REPUBLICA
CASACION N ° 385-
2013 SAN MARTIN

El presente caso se relaciona con el
alegado desconocimiento de ‘“una
serie de garantias, incluyendo el
principio de legalidad y no
retroactividad y el derecho de defensa
[asi como la falta de garantia del]
derecho a recurrir el fallo
condenatorio en los  términos
previstos en la Convencion [y del
derecho a contar con] un recurso
efectivo para subsanar dichas
violaciones”. Las supuestas
violaciones se habrian cometido a
partir de la condena penal por
homicidio culposo impuesta al sefior
Mohamed por primera vez en
segunda instancia tras una absolucién
en primera instancia, en razon de un
accidente de transito del que fue parte
y a raiz del cual falleci6 una persona.

En el caso la Sala Penal de Apelaciones
otorgd diferente valor probatorio a las
declaraciones vertidas por el encausado
en primera instancia que fue objeto de
inmediacion por el Juez de la
investigacion preparatoria, esto es, la
prueba documental; tanto mas que su
valor probatorio no fue cuestionado por
una prueba actuada en segunda instancia;
advirtiéndose que dicha decision no solo

la Sala Primera indico, inter
alia, que no compartia la
posicion de “la a quo [que]
puso la lupa, para advertir la
culpa, Unicamente  sobre
quien — si el acusado o la
victima — tenian habilitado el
paso por la luz del seméforo,
como si la existencia de tal
autorizacion municipal
pudiera relevar de toda
responsabilidad al acusado y
suplir la necesidad de indagar
cudl fue realmente la
conducta que, contrariando el
deber de cuidado obijetivo,
motivé el resultado punible”.
La Sala, seguidamente,
afirmé que el sefior Mohamed
“incumpli6 la norma que
prohibe sobrepasar a otro en
los cruces de calle,
precisamente para preservar a
los conductores la necesaria
visibilidad en todo momento
y el consiguiente dominio de
la accién”. Asimismo, la Sala
sostuvo que “[el] relato [del
sefior Mohamed al rendir
declaracion indagatoria
permitia] advertir la
imprudencia puesta de relieve
por el acusado en la
conduccion del vehiculo a su
cargo”. La Sala calificoé la
version de los hechos dada
por el procesado como “casi
una confesion de conducta
imprudente”. La Sala afirmo
que “[I]as normas de cuidado,
por ser normas de prevencion
objetivas, no son disponibles
por los particulares ni, por
tanto, abrogables por la
desuetudo”

Se emitid sentencia de vista el
dieciocho de julio de dos mil
trece, que revocd la de
primera instancia que
absolvi6 a Godier Gomez
Sanchez de la acusacion fiscal
por delito contra la vida, el
cuerpo y la salud, en su
modalidad de homicidio
calificado, tipificado en el
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afecta las garantias constitucionales al
debido proceso y de la tutela
jurisdiccional efectiva, sino ademas la
unificacion de la doctrina jurisprudencial
dada por este Tribunal Supremo respecto
a los parametros de interpretacion y
aplicacion de una determinada norma,
esto es, del aparatado dos del articulo
cuatrocientos veinticinco del Cddigo
Procesal Penal, al emitir la Sentencia
Casatoria N ° 195-2012 del cinco de
setiembre de dos mil trece; en
consecuencia, la sentencia recurrida debe
casarse.

El tribunal de apelacion condené al
encausado absuelto en primera instancia
sin que se actlien nuevas pruebas en la
audiencia de apelacion. Toda persona
sentenciada a una pena privativa de
libertad tiene derecho a impugnar el fallo
condenatorio. El tribunal de apelacion no
puede condenar al absuelto en primera
instancia. Si detecta un error en la
aplicacion del derecho objetivo y/o
procesal que ameritarian una condena,
s6lo podra anular el fallo de primera
instancia a fin que se emita un nuevo
pronunciamiento acorde a derecho.

Es necesario destacar que el tribunal en la
presente  sentencia ha  sefialado
directamente la necesidad que tiene una
persona de poder recurrir nuevamente
una sentencia en pro de no vulnerar el
derecho de pluralidad de instancias.

El Tribunal Constitucional ha destacado
el concepto de pluralidad de instancias
donde acota la importancia de este
acotando la necesidad de utilizar los
mecanismos pertinentes que brinda el
Estado.

articulo | 08, inciso 3) del
Codigo Penal, en agravio de
Fernando  Del  Aguila
Fernandez; y reformandola lo
condeno por el citado delito y
agraviado, a uince afios de
pena privativa de libertad e
impusieron como reparacion
ivil el monto de doce mil
nuevos soles a favor de los
herederos legales del
agraviado antes mencionado.

En este escenario, alguien
podria  sostener que se
garantiza ese derecho a la
instancia plural de quien es
condenado en  segunda
instancia mediante el recurso
de casacién. Sin embargo,
esta posibilidad ya ha sido
descartada en el fuero
internacional y en el fuero
nacional4 en tanto la casacion
€S un recurso extraordinario,
con finalidades especificas,
limitado a las causales
expresamente recogidas en la
norma procesal5 y que
ademas cuenta con vallas de
procedencia establecidas por
la ley6. Y en consecuencia el
tribunal de casacion no goza
de esas amplias facultades de
revision con las cuales debe
contar el tribunal que revise el
fallo condenatorio.

Recurso de agravio
constitucional.
Recurso de agravio

constitucional.
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Al respecto, a pesar de que una parte significativa de la doctrina juridica sostuvo
que la condena del absuelto implicaria una evidente vulnerabilidad a la garantia de
pluralidad de instancia, el Tribunal Constitucional negé la posibilidad de aplicar esta
figura alegando la vulneracion de derechos fundamentales en su aplicacion. Por otro
lado, cuando se descubri6 que la condena del absuelto podria ser inconstitucional surgen
ciertas declaraciones, en las cual se consider6 que la Corte Suprema, mientras que, por

otro lado, los tribunales superiores no querian ejercer tal funcion.

La referida situacion fue discutida en la comentada Casacion 694-2020. En su
contenido, los magistrados supremos dispusieron que una nueva sentencia de apelacion
sea practicada por otro tribunal superior y dispuso que esta sala se pronuncie sobre el

fondo de manera definitiva.

Al amparo del articulo 425.5 del Codigo Procesal Penal, la Corte Suprema ha
ordenado que la nueva sala que conozca de la causa realice observaciones a las pautas
jurisprudenciales relativas a la condena del absuelto. Esto se hace para que no sea

necesario dictar una sentencia condenatoria o absolutoria.

Al enunciar el principio de pluralidad de instancias, se concibe la delimitacién del
cumplimiento de administracion de cada érgano jurisdiccional, ya que, un 6rgano
superior revisa una sentencia dictada en primera instancia y si estad autorizado por la
norma procesal penal, a declararla nula, confirmarla o revocarla, aunque sea absolutoria,
dictando sentencia condenatoria sin mayor limitacion, la sala suprema permanente de
derecho constitucional y social permanente contemplan que la norma procesal penal
previamente a su modificatoria, no limita el principio de pluralidad de instancias, pues
este principio se cumple con los siguientes dos examenes y decisiones que puede tomarse
sobre el sujeto denunciado ya que se basa en una formulacién de cargos plasmada en una
acusacion fiscal.

No obstante, nuestra carta magna reconoce la pluralidad de instancias como un
derecho constitucional, lo cual es consistente con el articulo 14.5 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 8.2.h de la Declaraciéon Universal de
Derechos. Esté vinculado a la capacidad de apelar o cuestionar el error condenatorio de
un convicto. Esta teoria de la "pluralidad de instancia constitucional o doble conformidad"

protege el derecho a impugnar un error condenatorio del afectado.
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Se puede afirmar que de las resoluciones analizadas que la condena del absuelto
ha tenido un tratamiento confuso por parte de los operadores de justicia, sin embargo, la
mayoria coincide que no se puede limitar el derecho a la pluralidad de instancias bajo
ningun supuesto, reafirmando ain més esta postura cuando el propio Estado la reconoce
abiertamente este hecho mediante la Ley N° 31592, ciertamente ante los organismos
internacionales se podria consolidar como un mecanismo que salvaguarda los derechos
de los sentenciados en segunda instancia, sin embargo la presente modificatoria no
termina de encajar completamente en el sistema procesal penal peruano, siendo un
ejemplo de como una normativa nacional tiene la apariencia de legalidad frente a
organismos internacionales, pero internamente su funcion denota complicaciones

significativas.
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Analizar si el principio de Cosa Juzgada es compatible con la Ley 31592.

Figura 1.
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Sobre el analisis de los resultados brindados por los especialistas se entiende que
la cosa juzgada constituye una institucion juridico procesal mediante la cual se otorga a
las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras providencias el caracter de
inmutables, vinculantes y definitivas. Estos efectos se conciben por disposicion expresa
del ordenamiento juridico para lograr la terminacion definitiva de controversias y
alcanzar un estado de seguridad juridica. La Corte Suprema de Justicia, de esta manera,
precisé la definicion de cosa juzgada al declarar fundada la Casacion N° 4511-2013-

Arequipa interpuesta en el marco un proceso especial sobre pago de intereses legales.

En ese contexto, para la méxima instancia judicial del pais, dicha figura procesal
constituye una garantia fundamental de la administracién de justicia. Garantia que
asegura que el objeto materia de un proceso ha sido resuelto por resolucién judicial firme
y contra la cual no procede medio impugnatorio alguno, ya sea ventilado dentro del

mismo proceso 0 mediante otro.

Por lo tanto, la decision del Corte Suprema advierte que la institucion juridica
procesal de la cosa juzgada exige que una decision plasmada en sentencia tenga el caracter
de inmutable, vinculante y definitiva. La sala suprema también atiende la sentencia del
Tribunal Constitucional (TC) recaida en el Expediente N° 01592-2011-AA/TC, cuyos
fundamentos precisan que con el derecho a que se respete una resolucion que ha adquirido
la autoridad de cosa juzgada, se garantiza el derecho de todo justiciable a que las
resoluciones que hayan puesto fin al proceso judicial no puedan ser recurridas mediante
medios impugnatorios, ya sea porque estos fueron agotados o porque transcurri6 el plazo
para impugnarlos. Este fallo del TC especifica, asimismo, que con el derecho a que se
respete una resolucién que ha adquirido la autoridad de cosa juzgada se garantiza ademas
el derecho de todo justiciable a que el contenido de las resoluciones que hayan adquirido
tal condicién no pueda ser dejado sin efecto ni modificado, sea por actos de otros poderes
publicos, de terceros o incluso de los mismos 6rganos jurisdiccionales que resolvieron el

caso en el que se dictd.

De la totalidad de los entrevistados coincidieron con sefialar que actualmente la
Ley 31592 es de aplicacién inmediata, no siendo susceptible que los condenados previos
a la misma puedan accionar este recurso, al primar el principio de Cosa Juzgada el cual
también guarda relacién con la temporalidad normativa, en consecuencia las condenas

previas impuestas por el Poder judicial no podran ser recurridas entendiendo que el Estado
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ha considerado inconstitucional la condena del absuelto, trayendo consigo una grave

vulneracion a los sentenciados, dado que su sentencia ahora es considera inconstitucional.

Figura 2.

Identificar contradicciones en la jurisprudencia de la Corte Suprema como
pronunciamientos del Tribunal Constitucional sobre la condena del absuelto.
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De las resoluciones analizadas se obtuvo como resultado que la Consulta 2491-
2010, Arequipa, en su fundamento quinto indica que el nuevo tratamiento de reforma de
la sentencia absolutoria de primera instancia por una de caracter condenatoria, ha dado
lugar a lo que se denomina el régimen juridico de la condena del absuelto, el mismo que

no afecta la denominada garantia de la “doble instancia” [...], en la medida que en
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estricto, lo que se reconoce en dicha norma constitucional es la garantia de la instancia
plural, la misma que se satisface estableciendo, como minimo, la posibilidad en
condiciones de igualdad “de dos sucesivos examenes y decisiones sobre el tema de fondo
planteado, por obra de dos 6rganos jurisdiccionales distintos, de modo que el segundo
debe prevalecer sobre el primero”, [...]. Esta concuerda con el criterio de la Casacion
195-2012, Moquegua indica que el derecho a recurrir el fallo es una garantia esencial en
el marco al debido proceso, en aras de permitir que una sentencia adversa pueda ser
revisada por un Juez o Tribunal distinto y de superior jerarquia a efectos de otorgar la
posibilidad de una revision integra del fallo condenatorio brindando de esta manera mayor
seguridad y tutela a los derechos del condenado.

Por el contrario, la Casacion 280-2013, Cajamarca, indica en el fundamento
Décimo primero que, ante una sentencia de vista que revoca la sentencia absolutoria de
primera instancia (condena del absuelto), la misma que segun la configuracion legal de
nuestro sistema procesal penal, como se ha dicho, limitaria el derecho a recurrir del
sentenciado, pues solo estaria habilitado como medio impugnatorio a interponerse en
contra de dicha sentencia de vista el recurso de casacion, el mismo que por su concepcién
tiene un carécter limitado a aspectos juridicos (y no facticos y probatorios), tanto mas, si
de la lectura de la sentencia de primera instancia se advierten presuntas incongruencias

gue deben ser materia de una nueva evaluacion, a travées de otro juzgamiento.

3.2. Validacion de la hipotesis

Una vez terminado el proceso de investigacion, se pudo contrastar y probar la
hipotesis propuesta al comienzo de la investigacion, con apoyo de las entrevistas abiertas
semiestructuradas a los 9 expertos en la materia, teniendo como resultado que aungue son
de niveles diferentes al ser 3 jueces, 3 fiscales y 3 abogados; tienen una precepcién
medianamente uniforme sobre la constitucionalidad de los articulos 419 y 425 del Cédigo
Procesal Penal, los cuales han sido modificados por Ley 31592, teniendo como
conclusion que esta ultima vulnera el principio de pluralidad de instancias, principio de
seguridad juridica y de celeridad en los procesos penales, por lo expuesto se puede
aseverar que la hipotesis propuesta al inicio de la investigacion ha sido ratificada
manifestando la inconstitucionalidad de la Ley 31592.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: Para dar respuesta al objetivo general, se obtuvo como resultado que
en la préactica legal, la Ley 31592 es totalmente contraria para lo que fue creada, segun
los resultados obtenidos de las entrevistas se pudo apreciar que los beneficios en la
implementacién son muy escasos en comparacion de los perjuicios que pudieran tener los
recurrentes; como por ejemplo un posible incremento de la pena lo que también generaria
un conflicto entre la proporcionalidad de la misma, otro problema es el relacionado a la
celeridad procesal, donde los pronunciamientos por la Corte Suprema dada la carga
procesal serian bastante tardios, es por ello que el procesado entraria en una incertidumbre
juridica junto con los demas sujetos procesales. Mayormente en la percepcion de los
entrevistados esta modificatoria presentaria deficiencias y vacios, al ser muy insipida con
relacion a su operatividad lo que va relacionado con una vulneracién directa al principio
de pluralidad de instancias como seguridad juridica, dado que la norma no es

completamente clara y no analiza los supuestos basicos de aplicacion.

SEGUNDA: Para dar respuesta al objetivo especifico 1, el cual plante6 analizar
la problemética de la aplicacion respecto a los arts. 419 inc. 2y 425 inc. 3 literal b del
Caodigo Procesal Peruano previamente a su modificacion; se llego a la conclusion que la
condena del absuelto era completamente inconstitucional siendo necesaria una reforma,
sin embargo, se destaca que la reforma planteada por el Poder Legislativo mediante la
Ley 31592 no es completamente eficiente, dado que genera demasiados inconvenientes

en su aplicacion.

TERCERA: Para dar respuesta al objetivo especifico 2, el cual se planteé como
identificar los principios procesales y constitucionales que contravenian al condenar al
acusado absuelto y si con la Ley 31592 han sido salvaguardados, se concluyé que, el
principio de pluralidad de instancia ha sido vulnerado, al no estar considerado este nuevo
supuesto de apelacién al representante del ministerio publico limitando su actuacién
procesal, aunado a ello por temporalidad normativa se restringe este recurso a los
sentenciados previos, transcendiendo directamente este principio con relacién a ellos de
igual manera se sostiene que el principio de seguridad juridica es afectado de manera
directa al ser muy ambigua esta Ley, no cumpliendo lo dispuesto por el TC en el
expediente 16-2002, igualmente la valoracion probatoria podria verse involucrada,

situacion que esté relacionada con el principio de inmediacion.
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CUARTA: Para dar respuesta al objetivo especifico 3, el cual se planteé como
analizar si el principio de Cosa Juzgada es compatible con la Ley 31592, se llego a la
conclusion, que los condenados no podran accionar este nuevo recurso, al no existir una
disposicion complementaria que los faculte, pudiendo tener este Gltimo una naturaleza

similar al de revision.

QUINTA: Para dar respuesta al objetivo especifico 4, el cual se plante6 como
identificar contradicciones en la jurisprudencia de la Corte Suprema como
pronunciamientos del Tribunal Constitucional sobre la condena del absuelto, se pudo
concluir mediante el analisis jurisprudencial que si existen contradicciones con relacién
a la legitimidad de poder condenar en segunda instancia previamente a la entrada en
vigencia de la Ley 31592 por tener matices opuestas, lo cual se sostiene con las opiniones
de los expertos entrevistados, ya que indican que al existir un desorden sobre los
pronunciamientos se mantenia la incertidumbre sobre la legitimidad de poder emitir una
condena en segunda instancia, finalmente se sostiene que la posicion del Tribunal

Constitucional era completamente negativa ante las condenas realizadas por el Ad quem.

SEXTA: Con relacion a la existencia de figura denominada condena del absuelto
en otros ordenamientos juridicos se concluyd que la misma si existe y ha generado
diversos inconvenientes en sus legislaciones, sin embargo, estas Gltimas han decidido
tomar medidas alternativas para eliminar esta problematica, al legitimar la condena del
absuelto o utilizar otros mecanismos alternativos donde los sentenciados puedan recurrir

a efecto que no se les vulnere sus derechos.

SEPTIMA: Con respecto al control de convencionalidad presupone la
interrelacién de los tribunales nacionales y los tribunales internacionales en materia de
derechos humanos, con respecto a la Ley 31592, se concluye que esta Ultima cumple
parcialmente con los estdndares internacionales, pues el legislador nacional, con un animo
innovativo, elimind la figura denominada condena del absuelto mediante la Ley 31592 al
modificar el art. 425.3, b) del Cddigo Procesal Penal. Si bien se aplaude la iniciativa de
poder eliminar la figura denominada condena del absuelto, siguiendo los estandares
internacionales, se visualiza que el Peri cumple de manera segregada lo mencionado por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, dado que los paises miembros deben
sincronizar la normativa internacional con la nacional, aunado a ello el analizar esta
norma superficialmente podria indicar que se cumple lo planteado por los 6rganos
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internacionales, empero internamente la Ley N° 31592 genera muchos perjuicios, no
encontrando una vinculacion directa entre norma nacional e internacional.

OCTAVA: Con respecto a la vulneracion de principios aledafios a los planteados
en la investigacion por parte de la Ley N° 31592, la mayoria de entrevistados sostiene
una transgresion al principio de celeridad procesal el cual ha sido mencionado
mayoritariamente, concluyendo que esta modificatoria indirectamente involucré otros
principios que presuntamente estarian siendo vulnerados, sin embargo se debe considerar
que este quebrantamiento involucra directamente un problema de logistica, puesto que el
Estado peruano puede crear una sala especializada con jueces de un rango superior al Ad
quem, los cuales estarian facultados para analizar los nuevos recursos de apelacion
eliminando la carga procesal que tendria la Corte Suprema.
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RECOMENDACIONES
PRIMERA: Se recomienda reestructurar el nuevo recurso de apelacion
incorporado por la Ley N° 31592, mediante otra Ley o disposicion complementaria,
creando otro recurso procesal que analice las sentencias en segunda instancia, evitando
involucrar este nuevo recurso con los ya existentes, al tener una naturaleza distinta y
contar con requisitos independientes, pudiendo ser renombrado como “recurso de
conformidad” de igual manera instaurar este nuevo proceso de manera clara y especifica,

evitando generar incertidumbre en su aplicacion.

SEGUNDA: En el supuesto que la Ley N° 31592 siga vigente se recomienda
afiadir una disposicion complementaria a fin que los condenados previos a la entrada en
vigencia de la presente Ley puedan recurrir sin que la temporalidad normativa sea un
obstaculo, dado que el Estado peruano hace excepciones al principio de cosa juzgada
mediante el recurso de revision, pudiendo ser un nuevo afiadido de esta excepcion el
presente recurso, o en su defecto al entender que las condenas en segunda instancias son
inconstitucionales que el Estado peruano de oficio declare nulos los juicios previos de
sentenciados cuya condena siga vigente.

TERCERA: En el supuesto que la Ley N° 31592 siga vigente se recomienda
afiadir una disposicién complementaria a fin que de oficio o a pedido de parte, las
personas que hayan cumplido con la totalidad de la condena impuesta por los jueces
superiores, puedan solicitar que las sentencias sean analizadas por un 6rgano superior a
efecto de poder generar certeza sobre la sancion impuesta previamente, en el supuesto
que se determine el error de la pena establecida, los afectados deberan recibir una
indemnizacion por el error judicial conforme lo establece la Constitucion mediante su
articulo 139 inciso 7 igualmente se anularia integramente el proceso incluyendo los

antecedentes que hubiera generado.

CUARTA: En el supuesto que la Ley N° 31592 siga vigente se recomienda al
Estado peruano crear salas especializadas de una jerarquia judicial superior al Ad quem
las cuales tengan como objetivo analizar las sentencias de segunda instancia para poder
eliminar los pronunciamientos tardios de la Corte Suprema, situacion concordante con la
Ley Orgénica del Poder Judicial mediante su articulo 82 inciso 28, mismo que faculta al

Poder Judicial crear como eliminar salas superiores conforme lo requiera.
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QUINTA: En el supuesto que la Ley N° 31592 siga vigente se recomienda que
Corte Suprema emita pronunciamientos para que puedan aclarar la operatividad,
directrices y alcances, mediante jurisprudencia vinculante y que esta Ultima sea uniforme

en contraposicion de la emitida previamente a la Ley N° 31592,
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ANEXO 2
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ANEXO 3.
AUTORIZACION DE LA PRESIDENCIA DEL MINISTERIO PUBLICO
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FISCAL DE AREQUIPA
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EXPEDIENTE : MUPDFAZ0230002599

ASUNTO: UNA ENTREVISTA

DEMICOS CAMPOS RAMOS EDWING JESUS
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REFEREMCIA ; SOLKCITUD N S/IN

REALIZAR UNA ENTREVISTA DIRMIDA A FISCALES SUPERIORES - FINES
ACADEMICOS CAMPOS RAMOS EDWING JESUS

L DEPENDENCIA DESTING
B

TRAMITE

PRIORIDAD

INDICACIONES

RESIDEMCIA DE LA JUNTA DE FISCALES
SUPERIORES DEL DISTRITO FISCAL DE AREQUIPA
SALIMAS TORRES FIOLIMA CANDY

CRIGINAL

ROEMAL

Estando al escnin presentada por Edwang Jesis Campos
Ramos, por el que solicita realizar una entrevista a las
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ANEXO 04
ENTREVISTAS ABIERTA SEMIESTRUCTURADA

GUIA DE ENTREVISTA A ABOGADOS LITIGANTES ESPECIALIZADOS EN DERECHO PENAL Y
PROCESAL PENAL

Entrevista Semiestructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Licenciada
LUGAR DE TRABAJO Estudio Juridico Munoz Liaique y Asociados

CARGO QUE EJERCE Abogada Litigante

FECHA 10/02/2023

TITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los huevos articulos 419 y 425 del
Nuevo Coddigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Andlizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneracion a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Peru, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que frajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Cédigo Procesal Penal?

Con respecto al 419 considero que era innecesario la eliminacion del
apartado donde refiere que el Ad quem pueda examinar la resolucion
recurrida tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicaciéon del
derecho, dado que deja a la interpretacion lo que se conoce en la
prdctica como el debate probatorio, con relacidon a los otros articulos,
respecto a los articulos 423 y 425 donde se elimina la condena del
absuelto, difiero drdsticamente con el legislador sobre la claridad
normativa al ser muy superficial la implementacion de este nuevo recurso
de apelacion, en conclusidn mi opinidn es completamente negativa.
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2.

sEn su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem y
absueltas por el A quo? De ser asi gLos condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?

Desde mi perspectiva considero que los beneficios son muy escasos en
comparacion de los perjuicios que pudieran tener los recurrentes, como
por ejemplo un posible incremento de la pena lo que también generaria
un conflicto entre la proporcionalidad de la misma, otro problema es el
relacionado a la celeridad procesal, donde los pronunciamientos por la
Corte Suprema dada la carga procesal serian bastante tardios, es por
ello que el procesado enfraria en una incertidumbre juridica junto con los
demdas sujetos procesales. Sobre el ofro supuesto considero que se debid
crear una disposicion complementaria donde estos condenados
pudieran acceder, dado que actualmente es un derecho, el mismo que
se le negd en su momento por temporalidad de la Ley.

sConsidera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? gPor qué?

Como resalté en punto anterior, lo que caracteriza mayormente a esta
Ley son las deficiencias y vacios generados, al ser muy insipida con
relacion a su operatividad lo que va relacionado con una vulneracion
directa al principio de seguridad juridica, dado que la norma no es
completamente clara y no analiza los supuestos bdsicos de aplicacion,
por ello urge que esta Ultima que tenga disposiciones complementarias
o en su defecto la Corte Suprema se pronuncie al respecto.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacién
de la modificacion de los arts. 419 inc. 2y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal
Peruano con relacién al antiguo texto normativo.

1.

2.

En base a su experiencia antes de la implementacion de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelaciéon ya
instaurado previamente o por el contrario han generado inconvenientes?e
sPor quée

En los anos que llevo como litigante, defendiendo en su mayoria a los
procesados, esta implementacion ha generado inconvenientes, dado
que, al no tener claridad, no podria decir con exactitud si estoy
aplicando correctamente la norma, generado que la defensa no sea
eficaz del todo, considerando que toda persona tiene derecho a una
defensa idonea, apartado que determina su responsabilidad penal,
generando un problema a las partes intervinientes en el proceso.

Segun su opinidn 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelacién de una condena impuesta por el
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Ad quem o considera que esta atribucidn se debid conferir a otros
juzgados? sPor qué?e

Considero que no, porque el proceso penal si bien es considerado uno
de los mas répidos, en la practica este hecho no es del todo cierto,
pudiendo durar anos, si a ese hecho le sumas que la Corte Suprema
resolverd incertidumbres generadas ante una posible responsabilidad
penal, el tiempo crece en demasia ante la carga procesal que ostenta
actualmente.

sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la prdctica han sido completamente efectivas?

En mi opinidn estas modificaciones han resultado ser mds problemdticas
que efectivas, limitado el recurso de apelacidon y transmutdndolo
innecesariamente, visualizando una clara vulneracién al principio de
pluralidad de instancias.

Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledaios y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.

1.

2En su opinidn especializada considera usted que la implementaciéon de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? sPor qué?

Como resalte en la respuesta anterior, considero que el principio de
pluralidad de instancia ha sido vulnerado, al no estar considerado este
nuevo supuesto de apelacion al representante del ministerio publico
limitando su actuacién procesal, de igual manera sostengo que el
principio de seguridad juridica es afectado de manera directa al ser muy
ambia esta Ley, no cumpliendo lo dispuesto por el TC en el expediente
16-2002

sConsidera que ofros principios ya sean penales o constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacién? sPor qué?

Si, porque se encuentra inmerso el principio de celeridad procesal, el de
inmediacién, mismo que conforma parte al debido proceso, igualmente
guarda una vinculaciéon directa con el principio de cosa juzgada.

sConsidera usted que previamente esta modificaciéon sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Codigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelto se enconfraba dentro del marco constitucional?
sPor qué?e
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Considero que no, puesto que si lo pensamos bien esta figura juridica
mermalba la posibilidad de oponerse a una dirimencia que presentarian
dos juzgados, vulnerando el principio a la pluralidad de instancias de
forma agresiva.

Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacién peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1.

sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actualidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacién no se
encontraba vigente? 3Por qué?

Por lo que mencionas opino que no, las jurisprudencias relacionadas a la
condena del absuelto deben de reformarse, esta solucion por asi llamarla
elimina el conflicto que origind los pronunciamientos supremos, en
consecuencia, esta Ley descarta discusiones previas sobre este supuesto.

2Con la entrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal h2 3Por qué?

Considero que no porque lo que buscan estos tratados internacionales
son salvaguardar los derechos de los ciudadanos, sin embargo, un
derecho no puede estar por encima de ofro y menos aun cuando se
vulneran principios rectores, siendo lo opuesto a lo que se busca la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminaciéon de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debié tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visuadlizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Opino que se debid consultar a los jueces superiores, siendo ellos los
operadores de justicia mds optimos al momento implementar en la
realidad una Ley, o en su defecto se debid realizar un Pleno Casatorio
definitivo, donde se resuelva esta controversia, considero que no es la
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manera correcta de eliminar esta figura, ya que quienes practicamos el
derecho sufrimos estos cambios quedando en la incertidumbre.

Agradecido por su colaboracién, la misma que contribuird mucho con el

trabajo inquirido.

Firma, Nombre y DNI del
Entrevistador

Nombre, Firma y DNI Firma del
entrevistado

Edwing Jesus Campos Ramos

DNI 72221665

Nercy Marianel Munoz Quispe

DNI 45814857

129




GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A JUECES DE INVESTIGACION PREPARATORIA,
UNIPERSONALES, COLEGIADOS Y SUPERIORES

Entrevista Semiestructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Licenciado
LUGAR DE TRABAJO Poder Judicial

CARGO QUE EJERCE Juez de Investigacion Preparatoria

FECHA 30/01/2023

TiITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los nuevos articulos 419 y 425 del
Nuevo Coddigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Andlizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneracion a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Pery, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacion que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que trajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Codigo Procesal Penal?

Considero que da una respuesta ambigua como deficiente a un pedido
que hacia el Tribunal Constitucional en el sentido que el condenado
absuelto en primera instancia y condenado en segunda instancia, podrd
impugnar esta condena.

2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem vy
absueltas por el A quo?2 De ser asi 3Los condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?

De la forma en la cual se ha positivizado esta normativa considero que
no ayudard a los condenados porque su ambigUedad resulta peligrosa,
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estos condenados accionantes encontrardn en un camino muy
impreciso, ahora sobre los sentenciados previos a esta Ley al existir cosa
juzgada los no podrdn accionar nuevamente.

sConsidera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? gPor qué?

No tiene lo esencial para ser aplicada directamente por las partes
procesales, al no gozar de claridad absoluta, si bien de cierta manera ha
infentado resolver la condena del absuelto, necesita pronunciamientos
complementarios.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacién
de los arts. 419 inc. 2 y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal Peruano
previamente a su modificacion.

1.

En base a su experiencia antes de la implementacion de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelacion ya
instaurado previamente o por el contrario ha generado inconvenientes?
sPor quéz®

En si, no es una solucion iddnea, porlo que me he percatado al momento
de conversar con los Jueces Superiores, al ser ellos los destinados en su
aplicacién han mostrados rechazo a la misma, ya que no se sabe como
poder aplicar la norma actualmente, interfiiendo con el sistema de
apelaciones tradicional, en conclusion, esta Ley genera inconvenientes
incensarios.

Segun su opinidn 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelaciéon de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucidn se debid conferir a ofros
juzgados? sPor qué?

Que un érgano colegiado superior sea el que analice esta condena creo
que hubiera sido lo mds idéneo o en su defecto se cree otra sala, porque
si bien la Corte Suprema jerdrquicamente es superior, la celeridad
procesal se encontraria disminuida significativamente.

sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la prdctica han sido efectivas? 3Por qué?

Con el trascurso del fiempo se podrd visualizar de mejor manera 1os
problemas que ha traido consigo esa Ley, que indubitablemente serdn
bastante importantes en la administracién de justicia, careciendo de
efectividad juridica como operativa.

Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido fransgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledaios y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
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sistema penal como constitucional.

1.

sEn su opinidn especializada considera usted que la implementaciéon de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? 3Por qué?

El principio de pluralidad de instancias de cierta manera ha sido
vulnerado, dado que las condenas previas ahora se enfienden como
inconstitucionales, no podrdn ser recurridas por los afectados limitando
este recurso Unicamente a sentencias futuras, asi mismo la vulneracion
también alberga al principio de seguridad juridica como destaqué
anteriormente, la norma no es precisa sobre su aplicacion
guebrantdndola.

sConsidera que otros principios ya sean penales constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacion? gPor qué?

Considero que la valoracién probatoria podria verse involucrada,
situacion que esta relacionada con el principio de inmediaciéon, también
opino que el principio de celeridad procesal estd siendo vulnerado.

sConsidera usted que previamente esta modificacion sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Codigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelfo se encontraba dentro del marco constitucional?
sPor qué?e

No porque, existia un desorden sobre los pronunciamientos ante esta
figura, perjudicando al condenado, también se limitaba el derecho
fundamental al recurso, como el doble conforme.

Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacion peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convencién Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1.

sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actuadlidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacién no se
encontraba vigente? gPor qué?

Considero que la Ley debe de aplicarse y los pronunciamientos que

existian deben de adecuarse ala Ley, si es que esta Ultima es contraria a
los pronUnciamelos que existian, lo que prevalece es la Ley y los criterios
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deben de dejarse de tomar en cuenta, en conclusion, se deberian crear
nuevos pronunciamientos al estar desactualizados.

3Con la enfrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convenciéon
Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal he gPor quée

Si bien a simple vista esta Ley cumple los estndares internacionales, no
termina de engarzarse completamente al sistema juridico peruano.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminacion de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debid tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visualizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Considero que se debid de crear un rango adicional, que sed
jerdrguicamente superior a la sala penal de apelaciones, pero inferior a
la Corte Suprema, y esta sala debid tener la jurisdiccidon sobre este recurso
a nivel macro regional, comulgado con lo plateado por los jueces
supremos en su momento, finalmente si bien es un avance, no fue el mas
apto que puedo utilizar el legislador en pro de eliminar la condena del
absuelto.

Agradecido por su colaboracién, la misma que contribuird mucho con el
trabajo inquirido.

Nombre, Firma y DNI del Nombre, Firma y DNI Firma del
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GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A ABOGADOS LITIGANTES ESPECIALIZADOS EN DERECHO
PENAL Y PROCESAL PENAL

Entrevista Semiestructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Licenciado
LUGAR DE TRABAJO Estudio Juridico Suclla y Asociados

CARGO QUE EJERCE Abogado Litigante

FECHA 02/02/2023

TiITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los nuevos articulos 419 y 425 del
Nuevo Coddigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Andlizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneracién a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Pery, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que frajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Cédigo Procesal Penal?

En mi opinidon la Ley 31592 ha generado ciertos vacios significativos al
sistema de apelaciones convencional, en su afdn de querer eliminar la
condena del absuelto el legislador no midié los efectos de la
implementacion normativa.

2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem y
absueltas por el A quo? De ser asi 3Los condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?

Considero que esta Ley no beneficia completamente a los condenados
en segunda instancia porque tendrdn que esperar un mayor tiempo para
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el pronunciamiento final de la Corte Suprema, entendiendo que la carga
procesal es bastante elevada y muchos procesados estén ejecutando su
condena mientras esperen esta conformidad, sobre los condenados que
puedan accionar este recurso, claramente por el tiempo, los recurrentes
serdn posteriores a la publicacion de la Ley 31592, sin embargo esto
crearia un perjuicio a los condenados en segunda instancia previa a esta
Ley porque al eliminar esta figura propiamente se denota el cardcter
inconstitucional de la misma, en consecuencia los condenados habrian
sido sentenciados inconstitucionalmente al no poder recurrir el fallo.

sConsidera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? gPor qué?

Como lo mencioné antes, en mi opinion considero que la Ley 31592 tiene
vacios significativos al ser muy ambigua sobre su operatividad, inclusive
colisiona directamente con el derecho al debido proceso, por ello
considero que indubitablemente necesitard pronunciamientos de Ia
Corte Suprema o en su defecto disposiciones complementarias.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacién
de la modificacion de los arts. 419 inc. 2y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal
Peruano con relacién al antiguo texto normativo.

1.

En base a su experiencia antes de la implementacion de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelacién ya
instaurado previomente o por el contrario han generado inconvenientes?
sPor qué?e

Estas adiciones han traido confusiones a todas las partes procesales,
creando una apelacion sobre ofra apelacidon, siendo que una tiene
mayor rango, considerando que hablamos del mismo recurso,
generando inconvenientes mas que relevantes.

Segun su opinion 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelaciéon de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucidén se debidé conferir a otros
juzgados? sPor qué?

Considero que definitivamente estas atribuciones se han debido de
conferir a ofro juzgado, ya que la carga procesal que tiene la Corte
Suprema es bastante elevada y si a eso le incrementas este nuevo
recurso de apelacion ciertramente el condenado serd el perjudicado, al
tener que esperar probablemente un ano como minimo para determinar
su responsabilidad penal, confraviniendo el principio de celeridad
procesal.

sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la practica han sido completamente efectivas?

En la practica se puede apreciar que no ha sido muy efectiva, dada la
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operatividad de la norma, al ser muy incierfa en punfos bastante
importantes.

Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledanos y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.

1.

sEn su opinidn especializada considera usted que la implementacion de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? sPor qué?

Considero que ha transgredido en ambos principios, el de pluralidad de
instancias dado que si bien soy abogado defensor, sostengo que el
hecho de utilizar el recurso de apelaciéon y supeditarlo al supuesto de
condenaq, desnaturaliza el propio recurso y en consecuencia la
apelacién que es una de las figuras juridicas que mejor representa este
principio es restringido al fiscal, en todo caso se debid crear ofra figura
procesal mds no desnaturalizar una ya establecida y sobre el principio de
seguridad juridica lo he resaltado a lo largo de esta entrevista senalando
gue al existir vacios fundamentales, esta misma lo contraviene, creando
muchos supuestos en donde las partes no sabrian que hacer
exactamente, si bien es cierto que la norma no puede prever todos los
supuestos, con una modificacién de esta magnitud, los supuestos mds
simples debieron de ser establecidas, no siendo una excusa para el
legislador no implementar una operatividad normativa clara, por ello
coincido que también este principio es vulnerado.

sConsidera que ofros principios ya sean penales o constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacién? sPor qué?

Considero que si porque esta modificatoria se encuentra vinculada con
el debido proceso, mismo que tiene sub principios conexos, como la
celeridad procesal, que se menciond antes, principios vinculados al
articulo 139 de la Constitucién.

sConsidera usted que previamente esta modificacidon sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Cdédigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelto se encontraba dentro del marco constitucional?
sPor qué?e

Considero que no, dado que se le limitaba el recurso a cuestionar una

condena al procesado, en consecuencia, se vulneraba de manera
directa el principio a la pluralidad de instancias.
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Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacion peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convencién Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1.

sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actualidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacidon no se
encontraba vigente? 3Por qué?

Debido la Ley 31592 considero que los criterios jurisprudenciales
vinculantes han quedado obsoletos, dado que estos se aplicaban
cuando se condenara a una personda, entrando en un supuesto de
excepcionalidad, al no existir ofro recurso, pero este supuesto ha
desaparecido, en consecuencia, la ratio esendi también, necesitando
NUevos pronunciamientos supremos.

2Con la entrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal h2 3Por qué?

Considero se cumple parcialmente con estos articulos, porque si bien
ahora el condenado puede recurrir una pena, esta implementacion no
armoniza con el sistema nacional, es por ello que los sistemas latino
americanos deben aplicar estas legislaciones internacionales sin
comprometer su propio sistema juridico, debiendo buscar un balance
gue actualmente el Perl no tiene.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminacion de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debié tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visuadlizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Considero que se debid tomar en consideracion las recomendaciones
de los Jueces Supremos, en contra de legitimar la condena del absuelto,
ahora bien, en sumomento recomendaron crear una sala especializada
conformada por jueces superiores que analizarian esta instancia del
doble conforme, también considero que a este recurso no se debid de
darle una connotacion apelativa, por el contrario, debieron crear ofra
figura juridica excepcional ante este supuesto.
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GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A FISCALES SUPERIORES Y ADJUNTOS AL SUPERIOR

Entrevista Estructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Licenciada
LUGAR DE TRABAJO Ministerio PUblico

CARGO QUE EJERCE Fiscal Provincial

FECHA 17/02/2023

TiITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los nuevos articulos 419 y 425 del
Nuevo Coddigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Analizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneraciéon a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Per0, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 5Qué opinidn le merece la Ley 31592 que trajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Cédigo Procesal Penal?

Considero que esta implementacion es muy confusa sobre la aplicacion
del nuevo sistema de apelaciéon instaurado, incrementando el proceso
penal de manera innecesaria.

2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem vy
absueltas por el A quo?2 De ser asi 3Los condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la enfrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?

No considero que se tenga un beneficio tangible dado que el proceso se
ampliard aun mdas, existiendo ambigUedades, las penas también se
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podrdn incrementar, pudiendo existir un conflcto ya no sobre
responsabilidad penal, sino por proporcionalidad de la pena en cuestion,
finalmente la temporalidad normativa al ser una Ley procesal es de
aplicacién inmediata, no pudiendo accionar este nuevo recurso las
personas condenadas en segunda instancia.

sConsidera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? gPor qué?

Considero que es necesario disposiciones que puedan aclar muchos
puntos sobre la implementacién, ahora no es un argumento de recibo el
hecho que se mencione que esta misma no puede prever todos los
supuestos, dado que se pide un minimo de claridad ante una norma vy
sobre todo si modifica una etapa del proceso ya sedimentado.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacion
de la modificacion de los arts. 419 inc. 2y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal
Peruano con relacién al antiguo texto normativo.

1.

En base a su experiencia antes de la implementacion de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han fraido mejoras al sistema de apelacion ya
instaurado previamente o por el contrario han generado inconvenientes?
sPor quéz®

Se han generado muchos inconvenientes, puesto que como fiscal no
tengo certeza sobre su aplicaciéon directa.

Segun su opinidn 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelacion de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucidén se debid conferir a ofros
juzgados? sPor qué?e

Si bien comparto el criterio de una elevacién a un érgano superior, que
la Corte Suprema sea la instancia que analice estos nuevos recursos de
apelaciones, ciertamente crea una dilatacion  sobre  los
pronunciamientos de esta Corte, prefiiendo que hubieran creado otros
oérganos jerdrquicamente superiores y regionales que puedan analizar
estos casos.

sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la prdctica han sido completamente efectivas?

Considero que no del todo, al generar un mayor revuelo a esta situaciéon
plateada ya anteriormente, creando igualmente posturas en favor de
esta Ley como en contra de la misma.

Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledanos y determinar si la
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figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.

1.

sEn su opinidn especializada considera usted que la implementaciéon de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? 3Por qué?

Considero que ambos principios han sido transgredidos, el primero por
seccionar el recurso de apelacion a los fiscales de manera directa,
limitando la figura denominada apelacién y la seguridad juridica porque
no se entiende de manera tangible como emplear la norma.

sConsidera que otros principios ya sean penales o constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacion? sPor qué?

El principio de igualdad de armas dado que la nueva apelacién no esta
pensada para un supuesto de condena y absolucion, en el supuesto que
se requiera un doble conforme.

sConsidera usted que previamente esta modificacién sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Cddigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelto se encontraba denfro del marco constitucional?
sPor qué?e

Considero que no, era necesario tener un recurso adicional que generard
conviccién en el juzgador sobre la responsabilidad penal.

Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacion peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convencién Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1.

sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actualidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacién no se
encontraba vigente? sPor qué?

Actualmente estas se encontrarian desfasadas, necesitariamos nuevos
pronunciamientos y de igual manera directrices que puedan unificar
criterios.

3Con la enfrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado

Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convenciéon
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Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal he gPor qué?

Esta consolidacion de indole parcial dado que en apariencia cumple
estos tratados, pero no se vinculan correctamente en nuestra realidad
peruana.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminacion de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debid tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visualizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Si fue un progreso, pero no como muchos fiscales o jueces los
esperdbamos, también opino que se debid tomar en consideracion lo
mencionado por los jueces superiores.

Agradecido por su colaboracién, la misma que contribuirdé mucho con el
trabajo inquirido.

Nombre, Firma y DNI del Nombre, Firma y DNI Firma del
Entrevistador enfrevistado

Edwing Jesus Campos Ramos Rocio Quispe Astete
DNI 72221665 DNI 23963036
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GUIA DE ENTREVISTA A ABOGADOS LITIGANTES ESPECIALIZADOS EN DERECHO PENAL Y
PROCESAL PENAL

Entrevista Semiestructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Licenciada
LUGAR DE TRABAJO Corporativo Kallpa

CARGO QUE EJERCE Abogada Litigante

FECHA 06/02/2023

TITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los nuevos articulos 419 y 425 del
Nuevo Codigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Analizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneraciéon a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Per0, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacién, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que trajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Codigo Procesal Penal?

Sobre esta modificatoria si bien trajo consigo la primicia de una nueva
instancia dirigida exclusivamente a los condenados, situacién juridica
que resultaba indispensable para tener conviccidn respecto a la
responsabilidad penal, sin embargo, la manera de lograr este objetivo no
ha sido la mds optima, creando espacios indeterminados.

2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem vy
absueltas por el A quo? De ser asi 3Los condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?
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La implementacidn no podrd beneficiar significativamente a los
condenados en segunda instancia, primero porque las partes procesales
intervinientes quienes son abogados, fiscales y jueces, no saben
actualmente como se realizard el proceso en esta nueva sub etapa, en
consecuencia el perjudicado directo es el mismo condenado, dado que
se deberd de experimentar con su caso para tener mejor claridad sobre
este incierto panorama vy respecto a su aplicacién, los ateriormente
condenados no podrdn recurrir, siendo un claro punto negro en la
presente Ley, visualizando limitaciones Unicamente por temporalidad
normativa que busca en teoria salvaguardar a todos los condenados en
segunda instancia, mas no adhiere condenas previas, concluyendo que
esta adicién deberia de ser aplicada también para ellos como el recurso
de revision.

sConsidera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? gPor qué?

Definitivamente la Ley 31592 necesita pronunciamientos que puedan
aclarar los desvarios que se han creado, lamentablemente dada la
coyuntura que actualmente se vive por la inestabilidad politica, veo
poco probable que el poder legislativo realice una disposicidon
complementaria en consecuencia la segunda opcidn es mds viable es
decir esperar un pronunciamiento por parte de la Corte Suprema.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacién
de la modificacion de los arts. 419 inc. 2y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal
Peruano con relacién al antiguo texto normativo.

1.

En base a su experiencia antes de la implementacion de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelacion ya
instaurado previamente o por el contrario han generado inconvenientes?
sPor quée

Mi postura relacionada ante esta nueva implementacion, es negativa
por el hecho que ha traido muchos inconvenientes mds que soluciones
al proceso de apelacion, teniendo como secuela una mayor duracién
del proceso, ante esta situacién se debe destacar que actualmente el
mismo, sin esta implementacion, es bastante tardio. Asociado a ello
tfendremos que esperar un pronunciamiento final por parte de la Corte
Suprema, fallo que puede tardar anos en llegar.

Segun su opinidén 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelaciéon de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucién se debid conferir a otros
juzgados? sPor qué?

Es un error que la Corte Suprema sea el ente al cual se le haya conferido
esta jurisdicciéon, por un tema de celeridad procesal como seguridad
juridica ya que no sabemos que estdndares podrd utilizar en cada caso.
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3. sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada

condena del absuelto en la prdctica han sido completamente efectivase

En la prdctica esta situacion ha creado es un problema, ya que tengo
colegas que actualmente no saben coémo realizar este recurso y los
juzgados tampoco fiene indicaciones sobre su procedimiento,
igualmente no se sabe sila Corte Suprema tendrd la facultad de rechazar
a la nueva apelacién, dado que no se tiene pardmetros previos.

Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledanos y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.

1.

3En su opinidn especializada considera usted que la implementacion de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? zPor qué?

Opino que esta Ley ciertamente ha transgredido estos dos principios de
manera directa el primero porque el recurso de apelacion es
condicionado a las partes perjudicando directamente al fiscal y el de
seguridad juridica puesto que no sabemos coémo poder aplicarla
correctamente existiendo incertidumbre ante los supuestos mds simples
como las pretensiones.

sConsidera que otros principios ya sean penales o constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacion? gPor qué?

Considero que el principio de presuncidon de inocencia ha sido
franscendido ya que las personas condenadas en segunda instancia
hasta antes de la modificatoria no podrdn acceder a este recurso y por
ende cabe la duda al existir pronunciamientos contrapuestos, pudiendo
existir personas que hayan sido condenadas injustamente, hecho que no
se sabrd por temporalidad normativa.

sConsidera usted que previamente esta modificacion sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Cdédigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelfo se encontraba denfro del marco constitucional?
sPor qué®

Considero que no, dado que restringia aun mds la posibilidad de poder
revisar una condena regular ante otro érgano del Estado.
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Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacion peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1.

sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actuadlidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacidon no se
encontraba vigente? sPor qué?

Depende de las circunstancias si bien la vulneracion materia de
pronunciamiento ha desaparecido, algun pronunciamiento puede que
se siga aplicando para evitar condenar en segunda instancia.

2Con la entrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convenciéon
Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal he gPor qué?

Parcialmente dado que esta Ley no se ajusta a los pardmetros juridicos
peruanos, desencajando completamente en el mismo, al traer nuevos
problemas que eran incensarios.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminacion de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debid tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visudlizar 1as
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Se debié de tomar en cuenta lo planteado por los jueces superiores,
dado que ellos han debatido arduamente la condena del absuelto
conociendo las implicancias de la missma como soluciones mds efectivas
y si hacemos un balance proporcional, los litigantes conocen mejor que
los legisladores cémo funciona una Ley y sus implicancias.
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Agradecido por su colaboracion, la misma que contribuird mucho con el

trabajo inquirido.

Firma, Nombre y DNI del
Entrevistador

Firma, Nombre y DNI Firma del
entfrevistado

Edwing Jesus Campos Ramos

DNI 72221665

Shiomara Pullchz Mayorga

DNI 48245807
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GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A FISCALES SUPERIORES Y ADJUNTOS AL SUPERIOR

Entrevista Estructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Doctora en derecho Penal
LUGAR DE TRABAJO Ministerio PUblico

CARGO QUE EJERCE Fiscal Adjunta Superior

FECHA 17/02/2023

TiITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los huevos articulos 419 vy 425 del
Nuevo Coddigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Analizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneraciéon a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Per0, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que trajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Cédigo Procesal Penal?

Es una Ley que, si bien habilita un recurso mdas de apelacién en casos de
los procesos comunes, dado que antes, con la condena del absuelto
vigente, muchos juzgados optaban por anular la sentencia antes de
implementar una condena, situacién que actualmente ya no se podrd
generar, ahora bien, sobre la implementaciéon de la misma, enfocada en
esta nueva etapa del proceso es confusa como ambigua pudiendo
generar perjuicios a futuro.

2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem y
absueltas por el A quo? De ser asi 3Los condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
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podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?

Yo creo que es un beneficio aparente ya que actualmente no se fiene
certeza sobre como se realzardn estas nuevas audiencias, por ello
considerd gque el beneficio no es completo y por temporalidad normativa
los condenados previos a esta modificatorio no podrdn ejercer este
NUEeVO recurso

sConsidera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? gPor qué?

Es necesario que existan disposiciones como pronunciamientos que
determinen puntos importantes como lo serian la pena y las actuaciones
probatorias.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacién
de la modificacion de los arts. 419 inc. 2y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal
Peruano con relacién al antiguo texto normativo.

1.

En base a su experiencia antes de la implementaciéon de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelacion ya
instaurado previamente o por el contrario han generado inconvenientes?
sPor quéz®e

Es un nuevo sistema que sobresale por su inexactitud, crean puntos grises
en cuanto su aplicacion, ahora por otro lado esta Ley facultard al
ministerio publico a poder solicitar de una manera mads activa las
condenas en segunda instancia, ya que antes muchos fiscales optaban
por pedir la nulidad de una sentencia.

Segun su opinion 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelaciéon de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucidén se debid conferir a otros
juzgados? sPor qué?

Considero que la carga procesal que puede generar esta disposicion
serd importante, perjudicando el principio de celeridad procesal,
concuerdo con el hecho que sea una sala superior, pero se pudo conferir
a otros juzgado esta tarea.

sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la prdctica han sido completamente efectivas?

Como destaque anteriormente por lo menos a la fiscalia le dard la
facilidad de poder solicitar una revocaria de pena lo que evitard
nulidades innecesarias, sin embargo, considero que esta Ley trae muchos
problemas a largo y corto plazo sobre su operatividad.
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Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledaios y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.

1. sEn su opinidn especializada considera usted que la implementacién de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? sPor qué?

Considero que no se ha realizado dentro de los pardmetros establecidos
considerando la premura de esta Ley, con respecto a la pluralidad
condicionar al fiscal este nuevo supuesto de apelacion ciertamente es
cuestionable por un principio de igual de armas, y sobre la seguridad
juridica al ser difusa en algunos puntos se puede ver una afectacion.

2. sConsidera que ofros principios ya sean penales o constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacién? sPor qué?

Ciertamente la celeridad procesal

3. 3Considera usted que previamente esta modificacion sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Cdodigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelto se encontraba dentro del marco constitucionale
sPor quée

Si considero que se encontraba dentro de este marco, dado que dos
instancias eran suficientes para determinar la responsabilidad penal.

Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislaciéon peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convencion Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1. sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actualidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacidén no se
encontraba vigente? 3Por qué?

Considero que si podrdn ser aplicadas sin problema alguno, Unicamente
se necesitard unificar criterios

2. 5Con la entrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convencidn
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Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal he gPor qué?

Esta creacién es conforme lo establece los tratados internacionales,
ahora se tiene que analizar su efectividad en el sistema peruano, ya que
tiene que existir una sincronia entre los tratados internacionales y la
legislacion nacional.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminaciéon de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debié tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visudlizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Se debid considerar las recomendaciones de los jueces supremos dado
que ellos son los especialistas en esta materia.

Agradecido por su colaboracién, la misma que contribuirdé mucho con el
trabajo inquirido.

Nombre, Firma y DNI del Nombre, Firma y DNI Firma del
Entrevistador entrevistado
— 2 __./..7':7#&- //I'/ (
Edwingi'Jes(Js Campos Ramos Katerine Salazar Calderdn Samalvides
DNI 72221665 DNI 30424293
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GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A FISCALES SUPERIORES Y ADJUNTOS AL SUPERIOR

Entrevista Estructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Maestrando en derecho Penal
LUGAR DE TRABAJO Ministerio PUblico

CARGO QUE EJERCE Fiscal adjunta superior

FECHA 20/02/2023

TiITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los huevos articulos 419 vy 425 del
Nuevo Coddigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Analizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneracion a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Per0, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que trajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Codigo Procesal Penal?

Me parece que una implementaciéon que elimine la condena del
absuelto era necesaria, empero la forma en la cual se ha concretado no
ha sido la mds idénea, puesto que cuenta con elementos poco claros
sobre la implementacion.

2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem y
absueltas por el A quo? De ser asi gLos condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?
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Como tal un beneficio no lo considero porque cabe la opcidn de
incrementar la pena, aunado a ello la carga procesal para emitir un
pronunciamiento final serd aiun mayor, cierfamente en pocos casos si
resultard beneficioso. Dado que es una Ley procesal esta tiene un
cumplimiento inmediato, por ende los antiguos condenados no podrdn
interponer este recuso.

3. 3Considera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? sPor qué?

De su lectura se destaca varios puntos que se deben aclarar para poder
aplicar correctamente esta normativa, como una posible colision entre
la casaciéon y esta nueva apelacion, por ello es necesaria que la Corte
Suprema aclaré este panorama.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacion
de la modificacion de los arts. 419 inc. 2y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal
Peruano con relacién al antiguo texto normativo.

1. En base a su experiencia antes de la implementacion de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelaciéon ya
instaurado previamente o por el contrario han generado inconvenientes?
sPor quéz®e

Se han generado inconvenientes sobre la aplicacion hecho relacionado
con la seguridad juridica como los limites de la aplicacion normativa
situacién contraria al proceso de apelacion ordinario donde las pautas
son precisas, empero considero que por lo menos un aspecto positivo es
que varios jueces podrdn condenar en segunda instancia antes de
anular una sentencia, ciertamente dependiendo del criterio de cada
juzgado.

2. Segun su opinidn 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelacion de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucidon se debid conferir a ofros
juzgados? sPor qué?e

Como érgano superior la Corte Suprema cumple con este requisito para
analizar estas condenas, pero dado el principio de celeridad procesal,
considero que se debid crear ofro érgano auténomo que pueda revisar
de una mejor manera estas sentencias.

3. sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la prdctica han sido completamente efectivas?

Considero gue los problemas senalados aparecerdn eventualmente en

la prdctica por ello no podriamos hablar de una efectividad de la misma
actualmente.
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Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledanos y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.

1. sEn su opinidn especializada considera usted que la implementacién de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? sPor qué?

Considero que se ha transgredido el principio de pluralidad de instancias
dado gue se excluye a los condenados previos a la emision de esta Ley,
limitdndoles de forma directa este acceso, ahora al tener puntos que se
necesitan aclarar la seguridad juridica también se ha visto afectada.

2. sConsidera que ofros principios ya sean penales o constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacién? sPor qué?

Considero que la carga procesal que traerd consigo este nuevo recurso
podrd involucrar la celeridad procesal.

3. 3Considera usted que previamente esta modificacion sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Cdodigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelto se encontraba dentro del marco constitucional?
sPor quée

La condena del absuelto no era constitucional, es mds hace anos los
fiscales de Arequipa nos reunimos para unificar criterios sobre la
legitimidad de esta figura, donde la posicion predominante fue
determinar la inconstitucionalidad de esta condena, es claro que no
todos los fiscales comparten esta opinion.

Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacion peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convencién Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1. sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actualidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacion no se
encontraba vigente? sPor qué?

Considero que es necesario nuevos pronunciamientos, enfocados
directamente sobre la nueva normativa.

154



2. 5Con la entrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal he gPor quée

Se cumple por partes estos tratados, dado que en forma no existia
problema alguno, pero también debemos recordar que las leyes se
deben de adoptar tanto al sistema nacional como internacional.

3. sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminaciéon de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debié tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visuadlizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Considero que se debié tomar las recomendaciones de los jueces
superiores.

Agradecido por su colaboracion, la misma que contribuird mucho con el
trabajo inquirido.

Nombre, Firma y DNI Firma del
enfrevistado

Nombre, Firma y DNI del
Entrevistador

\
\

i L-—-——4~k. / | '
— BTk ey ) ),)-/l

Edwing Jesus Campos Ramos

DNI 72221665

Maria Leonor Lazo Rodriguez

DNI 29447452
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GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A JUECES DE INVESTIGACION PREPARATORIA,
UNIPERSONALES, COLEGIADOS Y SUPERIORES

Entrevista Estructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Licenciada
LUGAR DE TRABAJO Poder Judicial

CARGO QUE EJERCE Juez Superior

FECHA 07/02/2023

TITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los huevos articulos 419 vy 425 del
Nuevo Codigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Analizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneraciéon a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Pery, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacién, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que trajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Codigo Procesal Penal?

Esta modificatoria creo que resuelve el problema que hemos venido
teniendo desde la vigencia del cédigo procesal penal sobre la legalidad
de la condena del absuelto sin embargo si bien se establece que se va a
crear una sala especial, que permite condenar en segunda instancia,
todavia no creo que se resuelva el problema principal focado en varias
jurisprudencias, el tema de lo que se ha establecido ya en la
jurisprudencia internacional sobre la doble instancia.
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2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem y
absueltas por el A quo? De ser asi 3Los condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?

No los beneficia en lo absoluto, segun ellos evitar declarar la nulidad y
realizar nuevo juicio es el beneficio, yo creo que un beneficio tenue es
para el Ministerio PUblico que ya no volverd a realizar un nuevo juicio
anulado, atendiendo que no existia esta norma algunos juzgados
optaban porla nulidad y nuevamente el juicio. Ahora también otfro punto
de vista del procesado podriamos decir el tema del plazo razonable,
estar envuelto en varios juicios constantes, considero que todavia no estd
desarrollado, se necesita desarrollar cuales son los alcances de esta sala
respecto de su revision. Sobre su aplicacion, esta norma no incluye a los
sentenciaos previos.

3. sConsidera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? gPor qué?

Como respondi anteriormente se necesita desarrollo.

Primer objetivo especifico: Establecer la problematica que plantea la aplicacion
de los arts. 419 inc. 2 y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal Peruano
previamente a su modificacion.

1. En base a su experiencia antes de la implementacion de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelaciéon ya
instaurado previamente o por el contrario ha generado inconvenientes?
sPor quéze

La norma recién se estd aplicando, sin embargo, genera inconvenientes,
ya que actualmente en lo autos que se cita a apelacién se tiene que
poner que si no asiste el absuelto por pedido de revocatoria por parte de
la fiscalia va ser declarado contumaz, ahora el problema se encuentra
en las apelaciones tramitadas, algunas veces la fiscalia cuando no existia
esta norma no pedia revocatoria sino nulidad y pretende que a pesar de
su pedido de nulidad se le declare contumaz al absuelto.

2. Segun su opinidn 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelacién de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucidén se debidé conferir a otros
juzgados? sPor qué?

Por el tema del organigrama del Poder Judicial tiene que ser un érgano
superior, el problema es que la Corte Suprema tiene definido sus
pardmetros en cuanto a los extremos de limitacion, todo estd
establecido, el juzgado especializado sus competencias, la sala superior
las competencias y la suprema sus competencias, ahi habria que
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desarrollarse, no es lo mismo revisar una casacion que una apelacion en
segunda instancia.

3. sConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la practica han sido efectivas? 3Por qué?

No del todo porque ha dificultado el proceso de apelacién, desvirtuando
el recurso impugnatorio que ya cociamos anteriormente.

Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledaios y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.

1. 3En su opinidn especializada considera usted que la implementacion de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? sPor qué?

Si, la Corte Suprema no va revisar esta condena del absuelto conforme a
los pardmetros de segunda instancia habria una afectacién a estos
principios, todos conocemos que la casacion tiene una finalidad
excepcional diferente, entonces ahora formalmente la norma estd dada
y tendria que respetarse ello, el problema lo vamos a ver cudndo la
apliquemos, es decir se realice este nuevo proceso.

2. sConsidera que ofros principios ya sean penales constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacién? sPor qué?

Como destaque antes el plazo razonable estaria siendo vulnerado.

3. sConsidera usted que previamente esta modificacion sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Cdédigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelto se encontraba dentro del marco constitucional?
sPor qué?e

No se encontraba dentro de los pardmetros constitucionales.

Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacion peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convencién Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.
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1.

sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actualidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacién no se
encontraba vigente? 3Por qué?

Considero que los pronunciamientos que guarden vinculacion con la
presente Ley se pueden acoplar sin problemas, aunado a ello es
indispensable pronunciamientos jurisprudenciales acorde a esta nueva
normativa.

2Con la entrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal he gPor qué?

Es un avance, pero una gran caida al mismo tiempo, ya que si bien
elimina la condena del absuelto, no resulta satisfactorio aplicar una
norma sujeta a la especulacion.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminacion de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debid tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visuadlizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Se tendria que ver el tema de valoracién, ahora el hecho que dicte la
norma se tendria que verificar siempre en el caso en concreto, eso
dependeria de la aplicacion de la Corte Suprema, estando a la
expectativa sobre sus pronunciamientos sin embargo el hecho de no
tener certeza de cémo aplicar una norma colisiona con la seguridad
juridica, considerando que se debié tomar en cuenta lo mencionado por
los jueces supremos.

Agradecido por su colaboracién, la misma que contribuird mucho con el
trabajo inquirido.

Nombre, Firma y DNI del Nombre, Firma y DNI Firma del
Entrevistador enfrevistado
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Edwing Jesus Campos Ramos Yanira Mery Guitton Huaman

DNI 72221665 DNI 40659002

Acdpite

Por motivos logisticos la entrevistada al encontrarse en Camand se le dificultd
remitir su firma, en consecuencia, para generar veracidad sobre la realizacion
de la enfrevista se adjuntan tres capturas de pantalla, una corresponde al
momento en el cual se desarrollaba la misma, igualmente se adjunta captura
de aplicativo WhatsApp sobre la coordinacidon previa con al asistente,
finalmente captura de los correos donde se remitié el link para su realizacion.

C & meetgoogle.com,

I ‘
YANIRA MERY GUITTON HUAMAN

= B = ————————————

14:34 | Entrevista Semidirigida Juez Superior Tesis Yo B & 63
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j" Jenny Obando PJ Camana
" N

Buenos dias Doctora, me podria indicar si la doctora Yanira tendré tiempo hoy dia? 836 &/

Buenos dfas ,,,
Le aviso en la tarde porfavor

Ayer la dra. estuvo la mhama en audiencias y en la tarde revisando votos por eso no le pude

avisar 44

No se preocupe, entiendo la situacion, en todo caso esperaré la confirmacion, muchas
gracias

Gracias a ud.
Edwing, la dra. me indica que tiene tiempo hoy a las 2:30pm .,
Crearé un meet para que la reunion sea virtual

Pasame tu correo porfavor para enviarte la invitaciéon .

Si doctora se lo remito ...

Listo

Me confirmas si te llegd la invitacion

Si me lleg6 la invitacion, muchas gracias Doctora .,

jobandof@ulasalle.edu.pe a través de google.com
jobandof@ulasalle.edu.pe

jecamral3@gmail.com,
ymguittonh@gmail.com

7feb 2023, 14:36

Invitacion actualizada: ENTREVISTA mar 7 feb 2023 20:30 - 20:40
(GMT+01:00) (jecamral3@gmail.com)

calendar-server.bounces.google.com
google.com
6 Encriptacion estandar (TLS) Mas informacion

Por alguna razon, Google lo identifico como importante.
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GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA A JUECES DE INVESTIGACION PREPARATORIA,
UNIPERSONALES, COLEGIADOS Y SUPERIORES

Entrevista Semiestructurada

ENTREVISTADOR Br. Edwing Jesus Campos Ramos - DNI N°: 72221665
ENTREVISTADO Magister en derecho
LUGAR DE TRABAJO Poder Judicial

CARGO QUE EJERCE Juez de Investigacion preparatoria

FECHA 30/01/2023

TiITULO DE TESIS La Constitucionalidad de los nuevos articulos 419 vy 425 del
Nuevo Coddigo Procesal Penal, modificados por la Ley
31592, que elimina la condena del absuelto, al legitimar el
recurso de apelacién a los sentenciados en segunda
instancia.

Objetivo general: Analizar la constitucionalidad de la Ley 31592 a efecto de
poder determinar la existencia una presunta vulneracion a principios como
derechos fundamentales establecidos en el Cédigo Procesal Penal como en la
Constitucion Politica del Per0, al permitir que un absuelto en primera instancia y
condenado posteriormente pueda recurrir la sentencia condenatoriq,
modificando el proceso de apelacién que regularmente se tenia establecido,
creando confusiones sobre su implementacion, lo que conlleva un vacio legal
significativo

1. 3Qué opinidn le merece la Ley 31592 que trajo consigo una modificacion
articulos 419,423 y 425 del Codigo Procesal Penal?

Mi opinién es favorable porque garantiza el acceso a los recursos como
una garantia del derecho al debido proceso como el de pluralidad de
instancias.

2. 3En su experiencia considera que esta nueva implementacion
beneficiard completamente a las personas condenas por el Ad quem y
absueltas por el A quo? De ser asi 3Los condenados bajo estas mismas
circunstancias previamente a la entrada en vigencia de la Ley 31592
podrdn accionar nuevamente o se encontrardn restringidos por la
temporalidad de la nueva Ley?
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Considero que va a beneficiar sobre todo al condenado absuelto, en
primera instancia, con la incorporacion de la Ley optimizando el principio
de pluralidad de instancias.

La modificativa es una norma procesal y si es procesal se aplica en
adelante

3. 3Considera usted que la Ley 31592 es completamente clara o necesitard
disposiciones complementarias como pronunciamientos por parte de la
Corte Suprema que puedan suplir algunos vacios generados? sPor qué?

En mi concepto la Ley es clara en medida de lo previsto, estableciendo
que el condenado la segunda instancia podrd acceder al recurso de
apelacion, ante la Corte Suprema.

Primer objetivo especifico: Establecer la problemdatica que plantea la aplicacién
de los arts. 419 inc. 2 y 425 inc. 3 literal b del Cédigo Procesal Peruano
previamente a su modificacion.

1. En base a su experiencia antes de la implementaciéon de la Ley 31592,
sLas nuevas adiciones han traido mejoras al sistema de apelacion ya
instaurado previamente o por el contrario ha generado inconvenientes?
sPor qué?e

Particularmente al no aplicar directamente esta normativa, dado que se
enfoca directamente a los Jueces Superiores no podria constatar una
mejora o inconveniente.

2. Segun su opinidn 3Es correcto que la Corte Suprema sea la instancia la
cual se pronuncie sobre la apelacién de una condena impuesta por el
Ad quem o considera que esta atribucidon se debidé conferir a otros
juzgados? sPor qué?

En mi opinidn es correcto al ser un érgano superior.

3. zConsidera que estas modificaciones para eliminar la figura denominada
condena del absuelto en la prdctica han sido efectivas? sPor qué?

Considero que si no son efectivas deberian de serlo y esto depende los
érganos jurisdiccionales comprometidos con la administracion de justicia,
sobre todo de los jueces de la Corte Suprema, aungque también puede
generar algunos inconvenientes como la carga procesal dado que
incrementara.

Segundo objetivo especifico: Identificar si los principios de seguridad juridica y
pluralidad de instancias han sido transgredidos igualmente analizar si esta
modificacion ha tenido impacto en otros principios aledaios y determinar si la
figura denominada condena del absuelto se contraponia a principios del
sistema penal como constitucional.
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1.

sEn su opinidn especializada considera usted que la implementacion de
la Ley 31592 se realizd dentro de los pardmetros legalmente exigidos o por
el contario ha transgredido de forma directa los principios de pluralidad
de instancias y/o seguridad juridica? 3Por qué?

Considero que se ha concretizado la pluralidad de instancias, en
conclusiéon, no ha trasgredido el principio de pluralidad de igual manera
con el principio de seguridad juridica.

sConsidera que ofros principios ya sean penales constitucionales se han
visto perjudicados de manera directa o indirecta ante esta
implementacion? sPor qué?

No, por el contrario, ha reafianzado el principio a la tutela juridica, como
un elemento del acceso a la justicia.

sConsidera usted que previamente esta modificaciéon sobre los articulos
419 inc 2 y 425 inc 3 del Cdédigo Procesal Penal, la figura denominada
condena del absuelto se enconfraba dentro del marco constitucional?
sPor quéz®e

No se encontraba dentro del marco Constitucional porque antes no
existia un recurso donde el condenado pueda recurrir a un érgano
superior.

Tercer objetivo especifico: Analizar si los criterios jurisprudenciales establecidos
previamente por la Corte Suprema a la entrada en vigencia de la Ley 31592
pueden seguir generando efectos juridicos y establecer si actualmente con esta
reforma al Cédigo Procesal Penal la legislacion peruana se adhiere al Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos especificamente el Articulo 14.
Inciso 5 y Convencién Americana sobre Derechos Humanos concretamente el
Articulo 8. Inciso 2. Literal h.

1.

sConsidera usted que la jurisprudencia vinculante emitida por la Corte
Suprema donde establece directrices al Ad quem para que pueda
condenar a un absuelto en segunda instancia, podrdn ser aplicadas
correctamente en la actualidad, teniendo en cuenta que estos
pronunciamientos se realizaron cuando la presente modificacién no se
encontraba vigente? sPor qué?

Considero que, si porque esas reglas que ha establecido la Corte
Suprema son de aplicacion general, son pautas son directrices razonadas
con fines de aplicacion, en esa linea no habia mayor inconveniente
sobre su aplicacion.

2Con la entrada en vigencia de la Ley 31592 considera que el Estado
Peruano consolida lo regulado por Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos directamente con el Articulo 14 inciso 5y la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, concretamente el Articulo 8 inciso
2 Literal he gPor qué®e
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Definitivamente el Estado peruano si consolida lo que prescribe los
instrumentos internacionales, puesto que estos instrumentos obligan a los
estados partes a garantizar al justiciable el acceso a los recursos y que
sea de modo efectivo para concretizar la tutela juridica para garantizar
el acceso a la justicia.

sConsidera que mediante la Ley 31592 el PerU realizd un progreso
significativo ante la eliminaciéon de la figura denominada La condena del
Absuelto a nivel nacional como internacional o se debid tomar las
recomendaciones de los Jueces Supremos como visuadlizar las
regulaciones de diversos paises que pretendieron solucionar este
problema?

Considero que la eliminacion de la condena del absuelto es una figura
innovadora, y es un progreso para el Pery, sin embargo, su aplicacion
estard a cargo también por parte de la Corte Suprema.

Agradecido por su colaboracién, la misma que contribuirdé mucho con el
trabajo inquirido.

Nombre, Firma y DNI del Nombre, Firma y DNI Firma del
Entrevistador entrevistado
Edwing Jesus Campos Ramos José Luis Vilca Conde
DNI 72221665 DNI 29379514
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